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ROCZNIK PRZEMYSKI, t. 50: 2014
z. 3, HISTORIA

TOMASZ PUDLOCKI (Przemysl — Krakow)

WSTEP

Wydanie pigc¢dziesiatego, jubileuszowego tomu ,,Rocznika Przemyskiego”
zmusza do refleksji nad zebranym dorobkiem wydawniczym. Od 1912 r. §rodo-
wisko skupione wokot Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemyslu zaczeto publi-
kowac periodyk naukowy i w przeciagu ponad stu lat osiagnieto pigcdziesiat jego
edycji. Poczatkowo, z roznych wzgledow, ukazywatl si¢ on nieregularnie, nie-
mniej jednak idea jego wydawania obecna byta posrod kolejnych pokolen czton-
kéw TPN. Pokonujac przeszkody (zazwyczaj natury finansowej i politycznej)
konsekwentnie dazyli i daza oni do tego, by ,,Rocznik” okazywat si¢ by¢ forum,
na tamach ktérego swoje prace publikuja nie tylko miejscowi uczeni, ale ci wszy-
scy, ktorzy zajmuja si¢ szeroko pojeta tematyka pogranicza polsko-ukrainskiego.
Ten zakres tematyczny byt i jest widoczny we wszystkich tomach wydawnictwa
az do dzis.

Przez wiele dziesigcioleci ,,Rocznik™ ukazywat si¢ jako periodyk zbiorczy.
Swoje prace oglaszali w nim przedstawiciele r6znych dziedzin nauki, domino-
wali w tym wzgledzie jednak badacze historii. W tomie 29-30 za lata 1993/1994
wprowadzono podzial wewnetrzny na zeszyty i zaczeto wydawac czasopismo re-
gularnie. W duzej mierze to zastuga d6wczesnego prezesa TPN i redaktora naczel-
nego pisma, prof. Zdzistawa Budzynskiego, ktory dorobek edytorski pierwszych
80 lat zebral w Bibliografii zawartosci ,,Rocznika Przemyskiego”. Tom [-XXX:
za lata 1909-1994, Przemys$l 1994. W tym czasie wsrod historykow tworzacych
komitet redakcyjny byli tacy badacze jak: Jan Smotka, Piotr Hrabyk, Apolinary
Garlicki, Franciszek Persowski, Aleksy Gilewicz, Krzysztof Wolski, Zygmunt
Felczynski (prawnik, ktory zastynat badaniami historycznymi), a z mtodszych
Zdzistaw Budzynski i Jacek Krochmal.

Od tomu 29-30 zeszyt Historia ukazuje si¢ jako osobny periodyk. Jego zawar-
to$¢ za ostatnie lata przedstawita w ubieglorocznym numerze Emilia Diugosz.
W tym czasie funkcje redaktoréw zeszytu pehili: Zdzistaw Budzynski, Lucjan
Fac, Jolanta Kaminska-Kwak, Jacek Krochmal. W 2004 r. z zeszytu, ktérym kie-
rowata J. Kaminska-Kwak wylonit si¢ osobny zeszyt Historia Wojskowosci, pod
redakcja L. Faca. Od 2012 r., po rocznej przerwie w ukazywaniu si¢ i licznych
zmianach wynikajacych z konieczno$ci dostosowania si¢ do nowych wytycznych
ministerialnych dotyczacych oceny czasopism naukowych, na czele redakcji ze-
szytu stang¢li: Anna Markiewicz, Tomasz Pudtocki i Wiktor Szymborski.



Pozostaje mie¢ nadzieje, ze dorobek wielu pokolen, zawarty na kartach pigc-
dziesieciu toméw ,,Rocznika Przemyskiego”, stanowi nie tylko dobre uzupekie-
nie badan oglaszanych w wiekszych osrodkach badawczych, ale tez oryginalny
wktad w rozwdj nauki §rodowiska historykow skupionych wokot Towarzystwa
Przyjaciot Nauk w Przemyslu.
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WIKTOR SZYMBORSKI (Krakow)

ODPUSTY ZWIAZANE Z UCZCZENIEM OBRAZOW
[ RZEZB W SREDNIOWIECZNEJ POLSCE — UWAGI
NA PRZYKLADZIE STATUTOW SYNODALNYCH
OGLOSZONYCH PRZEZ BISKUPA PRZEMYSKIEGO

Biskupi, kardynatowie, papieze w epoce $redniowiecza nagradzali pewne
postawy wiernych nadaniami indulgencji. Formularz dokumentu odpustowe-
go zaktadat konieczno$¢ odbycia spowiedzi, a penitenci winni ze skruszonym
sercem spetni¢ Scisle okre$lone warunki!. Zaliczano do nich miedzy innymi
pobozng pielgrzymke w wybrane §wigta do konkretnej $wiatyni, udzielenie
wsparcia materialnego szpitalom, trgdowatym czy ubogim studentom?. Na
osobne wymienienie zastuguja liczne kategorie nadan zwigzanych z ruchem
krucjatowym?®. Na terenach Europy Zachodniej odnalez¢ mozna dokumenty,
w ktorych dostojnicy Kos$ciota polecali wiernym zlozy¢ pobozna jatmuzne na
rzecz np. napadni¢tych wedrowcow. Starano si¢ w ten sposob zebra¢ srodki

' Zob. szerzej uwagi dotyczace formularza nadafn odpustowych W. Szymborski, Odpusty
w Polsce sredniowiecznej, Krakow 2011, s. 66 1 n.

2 W. Szymborski, Uwagi o Sredniowiecznym przewodniku po odpustach nadanych szpitalowi
duchakow w Krakowie, [w:] Z religijnych zagadnien Sredniowiecza, red. J. Drabina, Krakow 2008,
s. 157-165; idem, Duchowa pomoc w podrézy? — indulgencje udzielane wiernym wspomagajgcym
pielgrzymow na terenie Sredniowiecznej Polski, ,,Peregrinus Cracoviensis”, 2012, z. 22, s. 17-30;
idem, Czy korporacja studentow i mistrzéw Uniwersytetu Krakowskiego w sredniowieczu otrzy-
mywata odpusty?, [w:] Virtuti et ingenio. Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi Julianowi
Dybcowi, red. A.K. Banach, Krakow 2013, s. 531-541.

3 Zob. szerzej uwagi N. Housley, Indulgences for Crusading, 1417—1517, [w:] Promissory No-
tes in the Treasury of Merits. Indulgences in late Medieval Europe, ed. R.N. Swanson, Leiden—Bo-
ston 2006, s. 277-308; temat ten w oparciu o nadania adresowane do wiernych na terenie Polski
zostal omowiony w szkicach: W. Szymborski, Sprzedaz odpustow w obronie wyspy Rodos na terenie
Polski, ,,Nasza Przesztos¢”, 2011, t. 115/116, s. 543-555; idem, Czysécowa nagroda dla wiernych
w Polsce i Wielkim Ksigstwie Litewskim za udzial w walkach z Turkami w XV i XVI w., [w:] Sarmati-
smus versus Orientalismus in Mitteleuropa. Sarmatyzm versus Orientalizm w Europie Srodkowej, hrsg
M. Dlugosz, P.O. Scholz, Berlin 2012, s. 169-191; idem, Kazania odpustowe. Uwagi o propagandzie
krucjatowej i odpustowej w Sredniowiecznej Polsce, w druku; idem, Przywileje dla uczestnikow walk
z herezjami w Sredniowiecznej Europie — przyczynek w dyskusji nad formami zwalczania ruchow
heterodoksyjnych w epoce rozwinigtego Sredniowiecza, [w druku].
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materialne niezbedne do wzniesienia mostow, fortyfikacji, portow a nawet bu-
dowy grobli, tam i zapor®. Nie moze dziwi¢ zatem fakt, ze nadania indulgencji,
zwigzane z nawiedzeniem kos$cioléw nalezacych do zakondéw mendykanckich,
czesto zawieraly klauzule o potrzebie zlozenia jalmuzny, ktora miata zosta¢
przeznaczona na rozbudowe, remont czy o$wietlenie Swigtyni®. Warto zasta-
nowic¢ sie, czy lektura dokumentéw odpustowych pozwoli na ukazanie prak-
tyki propagowania wsrdéd wiernych kultu poszczegdlnych obrazéw w epoce
$redniowiecza.

Niniejszy szkic stuzy zasygnalizowaniu problematyki nadawania odpustow
potaczonych z uczczeniem obrazéw badz rzezb na terenie $Sredniowiecznej
Polski. Celowo zrezygnowano z analizy indulgencji przypisanych do ilustracji
umieszczanych w rekopisach badz inkunabutach, gdyz tematyka ta zashugu-
je na osobne oméwienie®. Warto nadmienié¢, ze badacze zachodnioeuropejscy
najwigcej uwagi poswiecili jak dotad na omowienie drzeworytow, z ktorymi
zwigzane byly nadania odpustowe. Biorac pod uwage fakt, ze z kregiem indul-
gencji przypisanych do wizerunkéw Chrystusa, powielanych metoda drzewo-
rytnicza, zwigzane byty (a raczej rzekomo im przypisane) nadania wynoszace
po kilka tysiecy lat, zainteresowanie wtasnie ta tematyka nie moze budzi¢ zdzi-
wienia’. Warto takze zastanowi¢ si¢, czy nadania potaczone z kultem obrazow

* Tematyka tych nadan zostata oméwiona przez najwybitniejszego znawce Sredniowiecznych
nadan odpustowych N. Paulusa, Indulgences as a Social Factor in the Middle Ages, translated
by J.E. Ross, New York 1922; J. van Herwaarden, Between Saint James and Erasmus. Studies in
late-medieval religious life: devotion and pilgrimage in the Netherlands, translation by W. Shaffer,
D. Gardner, Leiden—Boston 2003, s. 95, 107-108; R.N. Swanson, Indulgences in late Medieval
England. Passports to Paradise?, Cambridge 2007, s. 47 in.; R.W. Shaffern, Images, jurisdiction,
and the treasury of merit, ,,Journal of Medieval History”, 1996, vol. 22, no 3, s. 246-247; zob. tez
uwagi: W. Szymborski, Nadania odpustow w sredniowiecznej Polsce — jako element przezwycieza-
nia kryzysow w Kosciele, [w:] Ecclesia semper reformanda. Kryzysy i reformy Sredniowiecznego
Kosciota, red. T. Gatuszka OP, T. Graft, Bp G. Ry$, Krakow 2013, s. 405-421.

3 Zob. szerzej W. Szymborski, Niebianska ekonomia — uwagi o funkcjonowaniu odpustow
w kregu zakonow mendykanckich w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Inter oeconomiam coelestem
et terrenam. Mendykanci a zagadnienia ekonomiczne, red. W. Dhugokecki, T. Gatuszka OP,
R. Kubicki, A. Zajchowska, Krakéw 2011, s. 123—149; idem, Zbawienie tylko dla bogatych — uwa-
gi o dokumentach odpustowych w sredniowiecznej Polsce, [w:] Zbytek i ubostwo w starozytnosci
i Sredniowieczu, red. L. Kostuch, K. Ryszewska, Kielce 2010, s. 357-366.

¢ Zob. uwagi H. Manikowska, Jerozolima—Rzym—Compostela. Wielkie pielgrzymowanie
u schylku sredniowiecza, Wroctaw 2008, s. 8-9.

7 Zob. szerzej uwagi J.W. Robinson, The Late Medieval Cult of Jesus and the Mystery Plays,
»PMLA”, 1965, vol. 80, no 5, s. 511-512; R.N. Swanson, Praying for Pardon: Devotional In-
dulgences in Late Medieval England, [w:] Promissory Notes in the Treasury of Merits, s. 226—
227, 229-230, 232-233; idem, Indulgences in late Medieval England, s. 20-21, 255 in.; M.W.
Driver, The Image in Print. Book illustration in late medieval England and its sources, London
2004, s. 11, 118, 204-212; E. Duffy, The Stripping of the Altars. Traditional Religion in Eng-
land ¢.1400—c.1580, New Haven—London 1992, s. 237-238, 243-246. Postulat intensyfikacji prac
nad badaniem drzeworytow o tematyce odpustowej zostat przedstawiony w szkicu W. Szymbor-
ski, Interdyscyplinarne badania nad sredniowiecznymi dokumentami odpustowymi — perspektywy
i mozliwosci badawcze, [w:] Nauki pomocnicze historii. Teoria, metody badan, dydaktyka, red.
A. Jaworska, R. Jop, Warszawa 2013, s. 183.
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badz rzezb byly czgsto spotykane w sredniowiecznej Polsce czy podobnie jak
w przypadku monarchii czeskiej jedynie sporadycznie mozna natrafi¢ na takie
zapisy®.

W $redniowiecznej Polsce dostojnicy Kosciota wyjatkowo rzadko polecali
wiernym uczczenie obrazu badz pewnej rzezby’. Z umieszczeniem takiego wa-
runku mozna spotka¢ si¢ zaledwie kilka razy, co wykazata lektura ponad 1600
dokumentow odpustowych. Jedno z takich nadan odnosi si¢ do alabastrowej fi-
gury NMP, ktoéra znajdowata si¢ w dominikanskiej Swigtyni pw. Bozego Ciala
we Lwowie, a zwigzana jest ona z kultem $w. Jacka'®. Arcybiskup Jakub Strepa
8 marca 1401 r. wiernym, ktorzy nawiedzili §wigtynie (W nastgpujace swieta:
Boze Narodzenie, Obrzezanie Panskie, Trzech Kroli, Wielki Pigtek, Zmartwych-
wstanie Panskie, Wniebowstapienie, Zestanie Ducha Swietego, Najswigtszej
Trojcy, Swigta maryjne) oraz klgczac oddali czes¢ figurze NMP wykonanej z ala-
bastru, odmawiajgc przy tym modlitwe panska i pozdrowienie anielskie, przy-
znawat 40 dni odpustu''. Zdaniem Szymona Okolskiego nie byla to pierwsza in-
dulgencja zwiagzana z cudowna figura. Pierwsze nadanie miato zosta¢ ogloszone

). Hrdina, Indulgencie ad ymagines aneb ,,odpustkové obrazy a sochy” v predhusitskych

Cechach, [w druku]. Za przestanie tego tekstu chciatbym serdecznie autorowi podzigkowac.

® W. Szymborski, ,, Ma ten Kosciél rozne Odpusty, osobliwie na dni Naysw. Maryi Panny na
Niedziele Brackie y inne Swieta”. Uwagi o nadaniach odpustowych kosciota Mariackiego w Kra-
kowie, ,,Analecta Cracoviensia” 2011, t. 43, s. 359.

10 Zob. szerzej T.M. Trajdos, Dominikanie w Kijowie za czaséw $w. Jacka, [w:] Swiety Jacek
i dziedzictwo dominikanskie, red. E. Mateja, A. Pobog-Lenartowicz, M. Rowinska-Szczepaniak,
Opole 2008, s. 63; por. legende o ocaleniu posagu NMP przez §w. Jacka w czasie najazdu mon-
golskiego na Kijow: Seweryn z Lubomla OP, De vita miraculus et actis canonizationis Sancti
Hyacinthi confessoris Ordinis Fratrum Praedicatorum Libri quatuor, Krakéw 1594, s. 37; idem,
O zZywocie, cudach y postepku kanonizaciey blogostawionego Jacintha..., Krakow 1595, s. 56-57;
P. Ruszel, Tryumph Na dzien chwalebny Jacka Swietego, Lublin 1641, s. 14-15; Biblioteka Kornic-
ka, tkps 93; W. Telezynski, De rebus gestis provinciae Poloniae Sancti Hyacinthi ordinis Praedica-
torum, s. 7071 (kopia ze zbioréw Archiwum Dominikanéw w Krakowie); S. Baracz, Rys dziejow
zakonu kaznodziejskiego w Polsce, t. 1, Lwow 1861, s. 85-86; F. Rawita-Gawronski, Zakon OO.
Dominikanow w Kijowie. Szkic historyczny, Kijow 1912, s. 16—-17.

11 Zob. tre§¢ dokumentu arcybiskupa Strepy S. Okolski, Russia Florida..., Lwow 1646, s. 67—68;
W. Abrahama, Jakob Strepa arcybiskup halicki 1391-1409, Krakow 1908, regest nr 41, s. 86; D. Piat-
kowski, Wiadomos¢ historyczna o statuy alabastrowej Najsw. Maryi Panny Jackowej taskami styngcej.
Przez s. Jacka Odrowgza z Kijowa do Halicza roku 1238 przyniesionej, a teraz w kosciele Lwowskim
Bozego Ciata OO. Zakonu kaznodziejskiego znajdujgcej sie, Lwow 1857, s. 14-16. Lakoniczny re-
gest umieszczony w jednym z klasztornych kopiariuszy informuje o odpuscie z 1401 r. Zob. szerzej
Archiwum Dominikanéw w Krakowie, tkps Lw 2, k. 35 v.; Tomasza Pirawskiego Relatio status almae
Archidioecesis Leopoliensis, wyd. K. J. Heck, Lwow 1893, s. 109; R. Trawka, Dzialalnos¢ ewangeli-
zacyjna i duszpasterska metropolitow halicko-lwowskich obrzqdku lacinskiego w poznym Sredniowiec-
zu, [w:] Dynamika przemian spolecznych i religijnych w sredniowieczu, red. T. Grabarczyk, T. Nowak,
Warszawa 2011, s. 279; T. M. Trajdos, Kult maryjny w kosciotach mendykanckich sredniowiecznego
Lwowa, [w:] Ecclesia et civitas. Kosciol i zycie religijne w miescie Sredniowiecznym, red. H. Manikow-
ska, H. Zaremska, Warszawa 2002, s. 419-420, 422-423; idem, Uposazenie klasztoru dominikanow
Iwowskich w sredniowieczu, ,Nasza Przeszto$¢” 1999, t. 91, s. 65. Zob. tez uwagi dotyczace odkry-
cia gotyckiej rzezby Chrystusa z kosciota 0o. dominikanéw we Lwowie i znaczeniu tego posagu dla
rozwoju kultu pasyjnego jak rowniez opis figury ,,Jackowej” — T.M. Trajdos, Kosciol dominikanow
Iwowskich w Sredniowieczu jako osrodek kultowy, ,Nasza Przeszto$¢” 1997, t. 87, s. 46-48, 60-63.
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przez arcybiskupa halickiego Bernarda, datowa¢ nalezaloby je na schytek XIV
wieku'?. Biorac pod uwage, ze nie zachowat si¢ ani oryginat nadania'?, ani regest
w zadnym z klasztornych kopiariuszy, wiarygodno$¢ przekazu kronikarza moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci. Sam Okolski w innym miejscu, charakteryzu-
jac figure NMP, wspomniat o nadaniu z 1401 r., ale ani stowem nie wspomina
o rzekomym odpuscie przyznanym przez Bernarda'.

Biorac pod uwagg fakt, ze nadania odpustowe zwigzane z uczczeniem obra-
z6w miaty na celu rozpropagowanie danego miejsca kultu, nie moze dziwi¢ fakt,
ze kolejne z takich nadan zwigzane sg z Jasng Gora">. Wéréd dokumentdéw odpu-
stowych, jakimi obdarowano klasztor paulinow na Jasnej Goérze, jako pierwszy
warunek ten zostal umieszczony w dyplomie z 8 maja 1450 r., wystawionym
przez Zbigniewa Olesnickiego, biskupa krakowskiego i kardynata tytutu $w. Pry-
ski. Przyznat on wiernym 100 dni odpustu. Wsréd dhugiej listy warunkow, jakie
nalezato spetnié¢!®, umieScit polecenie uczczenia obrazu ymaginem Beate Virginis
devote adoraverint'. Szesnascie lat p6zniej podobnie postapit Jan Lutek z Brze-
zia, biskup krakowski, kiedy to 27 marca 1466 r. polecat wiernym odmowie-
nie przed oltarzami klasztornymi Ojcze Nasz i Zdrowa$§ Mario, w tym modlitwe
w kaplicy, gdzie znajduje si¢ venerabilis ymago Gloriosissime Virginis Marie, co
nagrodzone zostato 40 dniami indulgencji’®. Nadanie to uzupetnione nastgpnie
o dalszych 40 dni, przyznanych przez biskupa wloctawskiego Jakuba z Sienna
(27 maja 1466 r.), sufragana krakowskiego Pawtla, biskupa laodycejskiego (26
maja 1470 1.).

W okresie poprzedzajacym reformacj¢ na ziemiach polskich wierni, oddajacy
cze$¢ obrazowi umieszczonemu w kosciele NMP w Krakowie, mogli otrzymac in-
dulgencje. Przyznat jg papiez Juliusz II dnia 11 wrzesénia 1512 1., polecajac wiernym
odmoéwienie modlitw przed wyobrazeniem Ukrzyzowanego Jezusa Chrystusa, NMP

12 Zob. lakoniczng wzmianke S. Okolski, Russia Florida, s. 66. Bernard arcybiskupstwo objat w 13851,
azmartw 1390 r. K. Dola, Katalog arcybiskupow i biskupow rezydencjalnych metropolii i diecezji polskich
obrzqdku rzymskokatolickiego do czasow wspolczesnych, [w:] Historia Kosciola w Polsce, t. 11 1764—
1945, cz. 2, 1918-1945, red. B. Kumor, Z. Obertynski, Poznan—Warszawa 1979, s. 265.

3 TM. Trajdos, Kult maryjny w kosciotach mendykanckich, s. 420; idem, Kosciol dominikanéw
Iwowskich, s. 62.

14S. Okolski, Russia Florida, s. 77.

' Zob. uwagi dotyczace odpustéw przyznanych jasnogorskiemu sanktuarium: W. Szymborski,
Rola dokumentow odpustowych dla rozwoju sanktuariow: Swiety Krzyz, Jasna Gora, Poznan, [w:]
Drugie polsko-czeskie forum mtodych mediewistow. Mediewista wobec Zrédla — teoria i praktyka.
Materialy z konferencji naukowej Gniezno 25-28 wrzesnia 2007 roku, red. J. Dobosz, J. Kujawins-
ki, M. Matla-Koztowska, Poznan 2009, s. 271-274.

16 Zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce, Aneks 1, nr 893, s. 427-428.

17 Archiwum oo. Paulinow na Jasnej Gorze, dokument pergaminowy nr 54; ibidem, rkps 2096,
k. 3 r-v; Zbior dokumentow zakonu OO. Paulinow w Polsce, wyd. J. Fijatek, t. I 1328-1464,
Krakow 1938, nr 133, s. 264.

18 Archiwum oo. Paulindw na Jasnej Gorze, dokument pergaminowy nr 68; Zbior doku-
mentow zakonu Paulinow w Polsce, wyd. J. Zbudniewek, t. I 1464—1550, Warszawa 2004, s. 103;
W. Szymborski, Odpusty w Polsce, Aneks I, nr 1024, s. 452.
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i $w. Jana Apostota. Warto podkresli¢, ze o nadanie tego odpustu zapewne zabiegal
fundator dzieta, krakowski rajca — Jerzy Turzo'. Jak mozemy przeczyta¢ w bulli,
papiez przyznawat odpust (200 dni) pragnac zachgci¢ jak najwigkszg liczbg wiernych
do jak najczestszego nawiedzania $wigtyni i oddawania czci wizerunkowi Jezusa tam
si¢ znajdujgcemu. W dokumencie szczegétowo wymieniono przewidziane do odmo-
wienia modlitwy (Modlitwa Panska, Pozdrowienie Anielskie, tres¢ jednej modlitwy
zostala zamieszczona w papieskiej bulli)®.

Lektura $redniowiecznych dokumentéw odpustowych ujawnita istnienie za-
ledwie trzech $wiatyn, w ktérych wierni, oddajacy cze$¢ konkretnym obrazom
badz rzezbom, mogli dostapic¢ taski odpustu. Fakt ten jest nader zastanawiajacy,
jesli zwazymy w jak wielu §wiatyniach znajdowaty si¢ powszechnie czczone wi-
zerunki. Na terenie Krakowa mozna by spodziewac si¢ takich nadan przyktadowo
w kosciele 0o. karmelitow na Piasku?'. Tym bardziej zaskakuje czytelnika jeden
z artykutow (16.) statutow synodalnych, ogtoszonych przez biskupa przemyskie-
go Macieja Janing w 1415 r.? (w innym artykule (13.) poswigconym odpustom
biskup przemyski nawigzal niemalze dostownie do statutow Nankera, kiedy po-
lecat duchownym, aby nie szafowali taskami odpustow?). Ow artykut 16. jest je-

1 Odnoénie do postaci rajcy zob. Z. Noga, Krakowska rada miejska w XVI wieku. Studium
o elicie wladzy, Krakow 2003, s. 347; dzieje fundacji omawia E. Piwowarczyk, Dzieje kosciota
Mariackiego (XIII-XVI w.), Krakow 2000, s. 188.

2 W. Szymborski, ,,Ma ten Kosciél rozne Odpusty”, s. 358-359. Oryginal dokumen-
tu przechowywany jest w Archiwum Narodowym w Krakowie, dokument pergaminowy 424;
W. Szymborski, Odpusty w Polsce, Aneks 1, nr 1491, s. 547.

21 Kontekst nadan odpustowych, jakie otrzymata ta §wigtynia, zostal omowiony w szkicu
W. Szymborski, Uwagi o znaczeniu religijnym Sanktuarium Matki Bozej Piaskowej w Krakowie na
przetomie Sredniowiecza i czasow odrodzenia, ,,Peregrinus Cracoviensis” 2011, z. 22, s. 197-216.

2 J. Sawicki, Concilia Poloniae Zrédla i studia krytyczne, t. VIIL: Synody diecezji przemyskiej obrzqdku
lacinskiego i ich statuty, Wroctaw 1955, kanon 16, s. 135; Analecta ad historiam iuris canonici in dioecesi
Premisliensi, ed. B. Ulanowski, ,,Archiwum Komisji Historycznej” 1889, t. 5, s. 372; W. Sarna, Biskupi
przemyscy obrzqdku lacinskiego, cz. 1 (1375-1624), Przemysl 1903, s. 36; W. Szymborski, Odpusty w Pol-
sce, Aneks I, nr 578, s. 374-375; literature poswigcona sredniowiecznym statutom synodalnym oglaszanym
przez biskupow w Polsce zbiera i omawia P. Krafl, Piehled provincidlnich synod Hnézdna z let 1206-1503,
,.Slovanské Historické Studie” 1999, t. 25, s. 5-33. Odnosnie do dziejow ordynariuszy diecezji przemyskiej
zob. uwagi T.M. Trajdos, Koscidt Katolicki na ziemiach ruskich Korony i Litwy za panowania Wiadystawa
11 Jagielly (1386-1434), t. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.0dZ 1983, passim; T. Graff, Episko-
pat monarchii jagielloniskiej w dobie soborow powszechnych XV wieku, Krakéw 2008, passim; A. Weiss,
Kariera a dziatalnos¢ duszpasterska biskupow przemyskich w latach 1375-1559, [w:] Religijnos¢ wymiar
prywamy i publiczny, red. P.F. Nowakowski, W. Szymborski, Krakow 2007, s. 179-202; eadem, Biskupi
przemyscy w latach 1375-1559, ,,Rocznik Przemyski” 2006, t. 42, z. 4, s. 3-42; J. Kurtyka, Zwigzki Prze-
mysla i ziemi przemyskiej z Krakowem w Sredniowieczu, ,,Rocznik Przemyski” 1986, t. 24-25, s. 165 in.

3 'W. Szymborski, Naduzycia i falszerstwa dokumentéw odpustowych w Polsce Sredniowiecz-
nej, [w:] Milosierdzie — teoria i praktyka Zyciowa, red. P.F. Nowakowski, W. Szymborski, Krakow
2009, s. 210; zob. tez charakterystyke statutow T.M. Trajdos, Kosciol Katolicki na ziemiach ruskich
Korony, s. 222 in.; por. uwagi o dziatalnosci ustawodawczej biskupa Macieja: W. Sarna, Biskupi
przemyscy, cz. 1,s.34-37; A. Strzelecka, Maciej (zm. 1420), [w:] Polski Stownik Biograficzny, red.
E. Rostworowski, t. 19, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1974, s. 10; A. Szal, Maciej Janina,
[w:] Encyklopedia katolicka, t. 11, red. E. Ziemann, Lublin 2006, kol. 708; J. Krochmal, F. Kiryk,
Stosunki wyznaniowe (1375-1500), [w:] Dzieje Przemysla, t. 11 (1340-1772) cz. I, U schytku sre-
dniowiecza, red. F. Kiryk, Przemys$l 2003, s. 184; F. Kiryk, Zycie kulturalne, [w:] ibidem, s. 214.
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dynym tego rodzaju rozporzadzeniem, jakie mozna odnalez¢ wérod statutow sy-
nodalnych, ogtaszanych przez ordynariuszy diecezji w $redniowiecznej Polsce.
Biskup przemyski przyznawat w nim odpust 20 dni wszystkim wiernym, ktorzy
oddali cze$¢ wizerunkowi pasji Chrystusa. Przemyski ordynariusz polecat pro-
boszczom kos$ciotéw parafialnych, aby podczas mszy, z wyjatkiem mszy pogrze-
bowej, ukazywaé wiernym obraz, na ktorym namalowana jest pasja Chrystusa.
Wierni po uczczeniu (ucatowaniu) tego wizerunku dostepowali 20 dni odpustu.

Po przytoczeniu wzmianek o indulgencjach udzielonych wiernym na terenie
sredniowiecznej Polski, warto zada¢ pytanie, jaka mogly one petni¢ funkcje?
Analiza nadan odpustéw, oglaszanych na terenie Europy Zachodniej, jasno wy-
kazata, ze nieodtacznie zwiazane byly one z akcja propagowania nowych miejsc
kultu. Przyznawanie odpustéw, potgczonych z uczczeniem konkretnych przed-
stawien §wietych, byto takze swoista formg propagandy?. Zrozumiale sg stara-
nia o szerzenie si¢ wérdéd wiernych kultu zwigzanego z przedstawieniami: arma
Christi, mszy $§w. Grzegorza, chusty §w. Weroniki, czy §w. Anny wraz z NMP
i dziecigtkiem — stanowig one przeciez fundament dwczesnej religijnosci, zwia-
zane sg takze z rozwojem lat Swietych, pielgrzymkami do Rzymu, a takze trans-
ferem relikwii chrystologicznych®. Z tych wzgledow ich uczczenie nagradzane
byto odpustami juz poczawszy od XIII wieku, jak miato to miejsce w odniesieniu
do chusty $w. Weroniki czy arma Christi*.

Osobng kwestig, ktéra zastuguje na poglebione badania, jest sprawa recepcji
nadan, odnoszacych sie do wszystkich kosciolow poszczegdlnych zgromadzen
zakonnych w calej Europie, a co za tym idzie — rowniez w Polsce. Na ile nadania te
byty znane i propagowane na terenie naszego kraju, nie sposob jednoznacznie od-
powiedzie¢. Mozna zaktadac, ze wiedza o nadaniach odpustowych (przyznanych
poszczegdlnym zgromadzeniom) byta dos¢ znaczna. Potwierdzalby to fakt odno-
towywania w rekopisach licznych zestawien przywilejow i odpustow przyznanych
np. mendykantom, w polskich bibliotekach mozna ponadto odnalez¢ liczne inku-
nabuly zawierajace takowe zestawienia?’. Zasadne wobec tego jest wspomnienie
o0 jeszcze jednym nadaniu indulgencji zwigzanej z oddaniem czci wizerunkom
$wigtych, pochodzi ono z roku 1525 r., ale ukazuje $redniowieczng praktyke,

24 Zob. uwagi R.N. Swanson, Indulgences in late Medieval England, s. 236, 238.

2 Kontekst nadan odpustowych zwigzanych z tymi obrazami zostat omowiony przez F. Lewis,
Rewarding Devotion: Indulgences and the Promotion o Images, [w:] The Church and the Arts.
Papers read at the 1990 summer meeting and the 1991 winter meeting of the Ecclesiastical History
Society, ed. D. Wood, Oxford 1992 [Studies in Church History, vol. 28], s. 179—-194; zob. tez uwagi
S. Kaspersen, Wall-Paintings and Devotion: The Impact of Late Medieval Piety on Danish Murals,
[w:] Images of Cult and Devotion. Function and Reception of Christian Images in Medieval and
Post-Medieval Europe, ed. S. Kaspersen, Copenhagen 2004, s. 196; P. Grinder-Hansen, Public
Devotional Pictures in Late Medieval Denmark, [w:] ibidem, s. 231-232, 239.

26 Zob. uwagi R.N. Swanson, Indulgences in late Medieval England, s. 255-258; M.W. Driver,
The Image in Print, s. 206; J. Hrdina, Indulgencie ad ymagines, mszps, s. 3.

27 Zob. uwagi W. Szymborski, Odpusty w Polsce Sredniowiecznej, s. 248, Aneks I nr 1416,
S. 525-532; nr 1417, s. 532-533; nr 1418, s. 533-534.
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a przez to godne jest odnotowania. Papiez Klemens VII 3 marca 1525 r. umoz-
liwit dostgpienie odpustu jubileuszowego bernardynom, bernardynkom oraz ter-
cjarzom, bez koniecznos$ci udawania si¢ do Rzymu. Indulgencj¢ te mogli otrzy-
mac¢ po nawiedzeniu swoich ko$ciotéw. Na liscie warunkow niezbednych do
spetnienia Biskup Rzymu umiescit m.in. uczczenie oltarzy badz obrazow, znaj-
dujacych si¢ w $wiatyniach nalezacych do obserwantéw?®. Nadanie to ilustruje
trend uprzywilejowania kregu zakonu mendykanckiego hojnymi nadaniami in-
dulgenc;ji®.

Wystawcy nadan, zwigzanych z uczczeniem obrazow i rzezb z terenow $re-
dniowiecznej Polski, mogli inspiracje do umieszczenia tych zapisow czerpaé
z formularzy dokumentéw ordynariuszy diecezji z Europy Zachodniej. Warto
jednakze podkresli¢ fakt, ze warunek uczczenia obrazu badz rzezby, jak miato
to miejsce w przypadku sanktuarium jasnogorskiego i kosciota dominikanow
we Lwowie, znalazt swoje poczesne miejsce na dlugiej liscie innych powinno-
$ci, gdzie sytuowany byl obok m.in. nawiedzenia $wigtyni w $cisle okreslone
$wieta, udzielenia wsparcia materialnego, odmoéwienia modlitw w intencji po-
koju w Kroélestwie, zdrowia krola i ordynariusza diecezji, poczynienia zapi-
sow testamentowych na rzecz danego sanktuarium (Jasna Gora). Umieszczenie
wsrod listy powinnosci uczczenia cudownego jasnogorskiego obrazu NMP,
biorac pod uwagg range i znaczenie tego sanktuarium, nie moze budzi¢ zdzi-
wienia. Warto jednak rozwazy¢ inng hipoteze¢. Zdaniem Roberta Maniury zapis
moéwiagey o oddaniu czci ikonie NMP mogl §wiadczy¢ nie tyle o probie roz-
propagowania w$rod wiernych kultu NMP, ile jedynie o usankcjonowaniu juz
istniejacego kultu. Potwierdzatby to fakt, Ze postulat ten nie byt czgsto umiesz-
czany w kolejnych dokumentach odpustowych przyznawanych sanktuarium
jasnogorskiemu™. Tak wiec czy rzeczywiscie polscy biskupi postugiwali si¢
identycznymi formularzami jak w Europie Zachodniej? Z calg pewno$cia nie,
o czym $wiadczg wtasnie nadania odpustow przyznawane w zwiazku z adora-
cja obrazow i rzezb.

Nalezy takze zastanowi¢ si¢ skad postulat uczczenia rzezby madonny po-
jawit si¢ w dyplomie ogloszonym przez arcybiskupa Jakuba Strepe w 1401 r.
Posazek tzw. madonny jackowej otoczony byt kultem w tonie zakonu braci ka-
znodziejow. Arcybiskup halicki byt cztonkiem innego zgromadzenia (zakon
braci mniejszych), ale zaangazowany byt w misje na Wschodzie®'. A przeciez

2 Nova collectio et compilatio privilegiorum apostolicorum regularium mendicantium, et non
mendicantium: praesertim in quibus ipsae religiones communicat, ed. Roderigues Manuel, Antver-
piae 1616, nr 7, s. 329.

2 Odnosnie do tego zagadnienia zob. uwagi W. Szymborski, Niebiariska ekonomia, s. 123—149.

30 R. Maniura, Pilgrimage to Images in the fifteenth century. The Origins of the Cult of Our Lady
of Czestochowa, Woodbridge 2004, s. 93.

31 Odno$nie do postaci biskupa zob. wnikliwe studium W. Abrahama, Jakob Strepa arcybiskup
halicki 1391-1409, Krakow 1908; zob. tez R. Trawka, Dzialalnos¢ ewangelizacyjna i duszpaster-
ska, s. 233-234 (tam zebrana cata literatura dotyczaca abp Jakuba Strepy).
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legenda to wtasnie z dziatalnos$ciag misyjng $w. Jacka oraz zagrozeniem mon-
golskim wigzata cudowny posazek NMP znajdujacy si¢ w Iwowskim kosciele
dominikanéw. By¢ moze tym epizodem nalezy ttumaczy¢ umieszczenie po-
stulatu o oddaniu czci posazkowi NMP w dokumencie z 1401 r. Na uwage
zastuguje tez fakt, ze arcybiskup zakony mendykanckie otoczyt opieka, ob-
darowat je licznymi przywilejami oraz nadaniami ziemskimi. Nie bez znacze-
nia dla pozycji zakondéw zebraczych na Rusi byly przyznane przez biskupa
indulgencje. Hojnie obdarowana nimi zostata $wiatynia braci kaznodziejow
we Lwowie*. Przyznajac Iwowskim dominikanom odpusty, jak zauwaza Re-
nata Trawka oraz Tadeusz M. Trajdos, arcybiskup Strepa stworzyt w kosciele
Bozego Ciata preznie rozwijajacy sie osrodek kultu eucharystycznego, ma-
ryjnego i pasyjnego*’. Nie bez znaczenia byto tez to, jak istotng role kult ma-
ryjny odgrywal w zakonie braci mniejszych, do ktorych nalezat metropolita®.
Warto wspomnie¢ o rozwijaniu si¢ kultu pasyjnego we Lwowie. Stuzyto temu
gtownie nadanie indulgencji wiernym, ktérzy uczcili wyobrazenie ukrzyzo-
wanego Chrystusa umieszczone na moscie na przedmiesciu halickim, wzdtuz
traktu wiodacego do Halicza. Dzigki nadaniu arcybiskupa Iwowskiego Jana
Rzeszowskiego z 22 lutego 1421 r. wierni po uczczeniu krucyfiksu, odmawia-
jac 5 razy Ojcze Nasz na cze$¢ 5 ran oraz 7 razy Zdrowas Mario na pamiatke
7 rado$ci NMP, Modlitwy Panskiej i Pozdrowienia Anielskiego, zyskiwali 40
dni odpustu®’.

Jedynie w odniesieniu do obrazu znajdujacego si¢ w kosciele NMP w Kra-
kowie oraz krzyza na moscie we Lwowie wsrdd listy warunkéw polecano tylko
adoracj¢ i odmowienie modlitw przed obrazem. Tres$¢ tego nadania, jak wykazaty
studia Tadeusza M. Trajdosa, nalezy rozpatrywa¢ w szerszym kontekscie rozwo-
ju kultu pasyjnego we Lwowie. Za$ zapis odnoszacy si¢ do kosciota Mariackiego
zostal wystawiony w kancelarii papieskiej i postuzono si¢ do jego sporzadzenia
formularzami uzywanym przez stolice apostolska. Umieszczenie w tresci bul-
li odpustowej nazwiska fundatora przedstawienia Jerzego Turzo sugeruje, ze
to wlasnie on zabiegal o pozyskanie tego nadania. Prestiz i znaczenie fundacji,
wzbogaconej o papieska indulgencje, z cata pewnos$cig wzrastaty. Ponadto ko-
sciol NMP w Krakowie, jak wykazaty studia Elzbiety Piwowarczyk, byt hojnie

32 Zob. szerzej rozwazania R. Trawka, Dzialalnos¢ ewangelizacyjna i duszpasterska, s. 260—
263, 277-280; zob. tez uwagi T.M. Trajdos, Dobroczyricy mendykantéw sredniowiecznego Lwowa,
»Spoteczenstwo Polski Sredniowiecznej” 1999, t. 8, s. 250-252.

3 R. Trawka, Dzialalnosé ewangelizacyjna i duszpasterska, s. 278; zob. tez T.M. Trajdos, Kult
Meki Panskiej w Sredniowiecznym Lwowie, [w:] Kosciol, kultura, spoteczenstwo. Studia z dziejow
Sredniowiecza i czasow nowozZytnych, red. W. Brojer, Warszawa 2000, s. 108-110; zob. tez idem,
Kosciol dominikanow Iwowskich w sredniowieczu, s. 43.

3% Zob. uwagi T.M. Trajdos, Kult maryjny w kosciolach mendykanckich, s. 416, 419-420.

3 Akta Grodzkie i Ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego ber-
nardynskiego we Lwowie, t. IV, Lwow 1873, nr 52, s. 106; T.M. Trajdos, Kosciol Katolicki na
ziemiach ruskich, s. 256; idem, Kult M¢ki Panskiej, s. 1101 n.
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obdarowywany przez najbogatszych mieszczan**. By¢ moze Turzo pragnat do-
datkowo podkresli¢ swoj wktad — upamigtniajac dzieto fundacji odpustem.

Lektura pozostatych dokumentéw odpustowych z terenéw Polski $rednio-
wiecznej nie wykazata, ze ordynariusze diecezji polecali wiernym oddanie czci
konkretnym obrazom czy rzezbom. Nikle $lady, zwigzane z praktyka obdaro-
wywania obrazow nadaniami indulgencji, nie pozwalaja na jasne wyjasnienie
motywow, jakimi kierowali si¢ biskupi przyznajac odpusty. W przeciwienstwie
do sasiednich Czech, w ktorych analiza wspomnianych nadan wyjasniana bywa
pradami zwigzanymi z ruchem devotio moderna, jak rdwniez recepcjg formula-
rzy nadan odpustow, stuzacymi kurii papieskiej za czasow pontyfikatu Bonifa-
cego IX?7, proba wyjasnienia motywacji polskich biskupow pozostanie w sferze
spekulacji.

Postgpowanie biskupéw moze zastanawia¢, albowiem z terenéw Europy Za-
chodniej zachowaty si¢ nadania odpustow wystawiane np. z okazji konsekracji
nowych posagoéw w §wiatyniach. Odpust mozna byto otrzymaé¢ odmawiajac mo-
dlitwy przed figura znajdujaca si¢ wewnatrz kosciola a takze w momencie, kiedy
zostata ona wyniesiona poza jego obszar, przed gtowna brama wiodaca do Domu
Bozego®®.

Na tym tle zaskakuje postawa ordynariuszy diecezji nie tylko w Polsce, ale
takze w krajach sgsiednich. W pobliskich Czechach, jak wykazat Jan Hrdina, in-
dulgencje te byly stosunkowo rzadko przyznawane. Analiza nadan oglaszanych
na obszarze krolestwa Szwecji wykazata z kolei odmienng praktyke. Na ponad
300 nadan z epoki sredniowiecza stosunkowo liczng grupe stanowia odpusty
przypisane do poszczegolnych przedstawien figuralnych, czgsto oglaszane z oka-
zji ich konsekracji*. Co warte podkreslenia, byly to zarowno posagi Chrystusa,
NMP, NMP z dziecigtkiem, jak i §wietych: Wawrzynca, Urbana, Mikotaja, Mar-
cina, Sebastiana, Olafa czy Eryka*’. Na terenie Polski sredniowiecznej znana byta

3 E. Piwowarczyk, Dzieje kosciola Mariackiego (XIII-XVI w.), Krakéw 2000; eadem,
Mieszczanska ,, katedra”. Patronat nad kosciolem Mariackim w Sredniowieczu, ,,Nasza Przesztos¢”
2002, t. 97, s. 25-64; eadem, Nobilitacja mieszczan przez sztuke sepulkralng XIV-XVI wieku na
przyktadzie kosciola Mariackiego w Krakowie, ,,Analecta Cracoviensia” 2003, t. 35, s. 381-414;
eadem, Fundacje XIV-wiecznych oftarzy w kosciele Mariackim w Krakowie i ich uposazenie do
roku 1529, [w:] Charisteria Tito Gorski oblata. Studia i rozprawy ofiarowane profesorowi Tytu-
sowi Gorskiemu, red. S. Stabryta, R.M. Zawadzki, Krakow 2003, s. 199-217; eadem, Fundacje
XV-wiecznych oftarzy w kosciele Mariackim w Krakowie i ich uposazenie do roku 1529, ,Folia
Historica Cracoviensia” 2004, vol. 10, s. 305-326.

37]. Hrdina, Indulgencie ad ymagines, passim.

3% C.ML.A. Caspers, Indulgences in the Low Countries, c. 1300 — c. 1520, [w:] Promissory Notes
in the Treasury of Merits, s. 80.

3 Zob. szerzej 1. Pegelow, Pictures of Cult and Letters of Indulgences, [w:] Images of Cult and
Devotion, s. 33-36.

4 Ibidem, s. 45. Podobng sytuacje zaobserwowal Robert Swanson w odniesieniu do nadan
z wysp brytyjskich, procz odpustow zwigzanych z uczczeniem rzezb Chrystusa czy NMP pojawiaja
si¢ §wigci znacznie mniej znani — R.N. Swanson, Praying for Pardon, s. 218.
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praktyka przyznawania indulgencji z okazji konsekracji ottarzy*!, nie przyzna-
wano jednakze odpustow w zwigzku z konkretng rzezbg znajdujaca si¢ w danym
oltarzu.

Wypada zastanowic¢ si¢ zatem, jak mozna oceni¢ zaskakujace postepowanie
przemyskiego ordynariusza diecezji? Czy wzmiankowany zapis, umieszczony
w statutach synodalnych, $wiadczyt o podejmowanych przezen staraniach po-
glebienia religijnosci wiernych*? By¢ moze, bedac osoba wyksztatcona, zwia-
zany byt jako kanclerz z dworem krélowej Jadwigi, starat si¢ ugruntowac¢ wsrdd
wiernych kult meki Chrystusa, a przyznanie, po ucatowaniu przedstawienia pasji
Chrystusa, 20 dni odpustu miato temu stuzy¢*. Warto zastanowié si¢ takze, czy
zapisu tego nie mozna rozpatrywa¢ w konteks$cie szerzenia si¢ ruchu devotio mo-
derna*. Biskup Maciej, bedac uczonym — w Pradze zdoby! tytut mistrza sztuk
wyzwolonych, studiowal tam takze prawo kanoniczne — w toku swej edukacji
w Pradze moégt zetkngé si¢ z pragdami nowej poboznosci®. Nie bez wplywu na
formacje intelektualng przemyskiego ordynariusza byta zapewne takze interakcja
z osobami przebywajacymi na dworze krolowej Jadwigi*®.

4l Najstarsze nadania odpustow z terenow Polski zwiazane byly z uroczystosciami konsekracji
$wiatyn; zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej, s. 64, 66; zob. przyktadowe takie
nadania Aneks I, nr 125, s. 292; nr 157, s. 297, nr 329, s. 327; nr 423, s. 346; nr 1029, s. 452; nr
1450, s. 540.

# Temat troski ordynariuszy diecezji o poglebienie religijnosci wiernych zostat omowiony
w studiach K. Ozoga, Duszpasterskie zabiegi biskupow krakowskich w poznym Sredniowieczu,
,»Rocznik Krakowski” 2005, t. 71, s. 41-54; idem, Pastor bonus — duszpasterskie zabiegi biskupa
Zbigniewa Olesnickiego w diecezji krakowskiej, [w:] Zbigniew Olesnicki ksigze KoSciota i mgz
stanu. Materialy z konferencji Sandomierz 20-21 maja 2005 r., red. F. Kiryk, Z. Noga, Krakow
2006, s. 157-171.

# Zob. tez uwagi o nadaniach odpustowych w Przemy$lu — J. Krochmal, F. Kiryk, Stosunki
wyznaniowe, s. 181.

# Zob. uwagi o kulcie M¢ki Panskiej w kontek$cie krggu nowej poboznosci — T.M. Trajdos,
Kult Meki Panskiej, s. 108.

5 K. Oz6g, Kultura umystowa w Krakowie w XIV wieku. Srodowisko duchowiernstwa swieck-
iego, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—+t.0dz 1987, s. 21; Aneks I, nr 55, s. 145; idem, Swieta
Jadwiga wobec problemow chrystianizacyjnych w Europie u schytku XIV wieku, [w:] Swzgta Jadwi-
ga krolowa. Dziedzictwo i zadania na trzecie tysigclecie, Krakow 2002, s. 61— 62 idem, Duchowni
i uczeni w otoczeniu $w. Jadwigi, [w:] ibidem, s. 169, 176-178; idem, Jadwzga a spoieczenstwo
polskie u schytku XIV w. Kontakty krolowej z poddanymi, [w:] Sladamz Swietej krélowej Jadwigi
i jej epoki, red. T. Graff, Krakow 2013, s. 41; A. Losowska, Pennae investivi Praemisliae. No-
tariusze kancelarii koscielnych, pisarze sqdow oraz urzedow Swieckich w XV i na poczqtku XVI
wieku, Przemysl1 2011, s. 98, 100-101; A. Strzelecka, Maciej, s. 9; A. Szal, Maciej Janina, kol. 708;
J. Kurtyka, Zwigzki Przemysla, s. 165-166; J. Krochmal, F. Kiryk, Stosunki wyznaniowe, s. 160,
165; F. Kiryk, Zycie kulturalne, s. 207; A. Weiss, Biskupi przemyscy, katalog nr 4, s. 33-34;

J. Fijatek, Studya do dziejow Uniwersytetu Krakowskiego i jego wydziatu teologicznego w XV
wieku, Krakow 1898, s. 85; zob. tez uwagi dotyczace otoczenia dworskiego krolowej Jadwigi —
K. Stopka Jadwiga a kultura Polska pod koniec XIV w., [w:] Sladami Swietej krélowej Jadwigi,
s. 57-58.

4 Zob. uwagi dotyczace recepcp pradéw devotio moderna z Pragi do Polski w XIV w.
M. Kwasnicka, Czy duchowosé sw. Jadwigi moze byé aktualna dzisiaj?, [w:] Sladami Swietej
krolowej Jadwigi, s. 72-75.
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INDULGENCES CONNECTED WITH VENERATING PAINTINGS AND SCULPTURES IN MEDIEVAL POLAND
— ON THE EXAMPLE OF SYNODICAL STATUTES ISSUED BY THE BIsHOP OF PRZEMYSL

Key words: indulgences, worshipping images, Maciej Janina, synodical statutes
Summary

The article discusses one special act of granting indulgence by Maciej Janina, the ordinary of
the Przemysl diocese in 1415. The bishop granted a twenty-day indulgence to those faithful who
would worship the image of Christ’s Passion. The Przemysl ordinary recommended to parish priests
displaying during the mass (except for the funeral mass) a painting depicting Christ’s Passion. That
indulgence is really unique, as it was very rare in medieval Poland to include venerating a painting
or a sculpture among the conditions to grant indulgence.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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KACI W PRZEMYSLU
W DRUGIEJ POLOWIE XVI I W XVII WIEKU

Problem obecnosci kata w Przemyslu oraz jego funkcjonowanie w spotecz-
nos$ci 1 administracji miejskiej nie byty zbyt szeroko omawiane w dotychczaso-
wych opracowaniach!. W swojej pracy o stosunkach gospodarczych Przemysla
Walerian Kramarz stwierdzit, ze w badanym przez niego okresie (pierwsza po-
towa XVII wieku) miasto ptacito katu tygodniowo 6 groszy. Wymienit tez jego
obowigzki: czyszczenie miasta, tapanie psow 1 grzebanie trupoéw ztoczyncow.
Zdaniem Kramarza, zadne z miasteczek pomigedzy Przemyslem a Lwowem nie
posiadato kata?. Podstawa tego twierdzenia byta zapewne informacja zaczerpnig-
ta z tzw. katalogu Blazowskiego®, w ktorym autor podal streszczenie listu rajcow
Iwowskich z roku 1629, zawierajace prosbe o wypozyczenie kata przemyskiego,
gdyz ich egzekutor zostal uwieziony i nie powinien wyjs¢ na wolnos¢ dla pew-
nych pericula®.

W Drziejach Przemysla Feliks Kiryk w rozdziale po$wigconym witadzom
miejskim, w akapicie dotyczacym stug miejskich, powoluje si¢ na wpisy znaj-
dujgce sie w pierwszych ksiegach tawniczych Przemysla’. Pojawia sie¢ w nich
oprawca Jakusz (wpis z 1426 r.), natomiast w 1445 r. wzmiankowany jest Szymko

' O funkcjonowaniu katow w zbiorowo$ciach miejskich pisata H. Zaremska, Niegodne
rzemiosto. Kat w spoteczenstwie Polski XIV-XVI w., Warszawa 1986. A. Karpinski w artykule
Kaci a problem oczyszczania miast koronnych w XVI-XVIII w., ,,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” (dalej: KHKM), R. LIII: 2005, nr 3—4, s. 351-359 przytacza tytuty prac doty-
czacych m.in. cen i ptac w miastach, gospodarki miejskiej i wladz miejskich, marginesu spo-
tecznego i Srodowiska przestgpczego, w ktoérych mozna znalez¢ informacje na temat katow.
W tym tomie KHKM zostaty opublikowane takze artykuty: D. Kaczor, Labor infamus — labor
utilis. Funkcje kata w systemie utrzymywania czystosci w wielkich miastach Prus Krolewskich
XVI-XVIII wieku, s. 361-376; J. Wijaczka, Miotta i miecz. Jak kaci i ich studzy sprzqtali ulice
w Krolewcu w koncu XVII i na poczqtku XVIII wieku, s. 377-382.0mdwienia artykutow pod-
noszacych temat funkcjonowania kata w spotecznosciach miejskich dokonat M.M. Pacholec
w artykule Kat jako cztonek spotecznosci miejskiej Rzeczypospolitej wiekow XVI-XVIII, ,Me-
ritum” 2009, t. 1, s. 21-46.

2 W. Kramarz, Stosunki gospodarcze w Przemyslu w I pol. XVII stulecia, Przemys$l 1926, s. 41.

? Jest to katalog akt miejskich Przemysla sporzadzony przez Mieczystawa Btazowskiego w la-
tach 1874—1877. Obecnie katalog przechowywany jest w aktach zespotu archiwalnego — Archiwum
Panstwowe w Przemyslu (dalej: APP), Akta miasta Przemysla (dalej: AmP), sygn. 2338.

*W. Kramarz, Stosunki gospodarcze..., s. 41-42.

5 F. Kiryk, Wladze miejskie, [w:] Dzieje Przemysla, t. 11 (1340-1772), cz. 1 — U schylku Srednio-
wiecza, s. 108.
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alias oppraffcza®. Z kolei Jerzy Motylewicz w pracy Spoleczenstwo Przemysla
w XVI i XVII wieku opisuje m.in. przypadki wykonywania egzekucji przez kata
miejskiego oraz podkresla atmosfere tajemniczosci i wyizolowania tej postaci
w spoteczenstwie miejskim’.

Kat, zatrudniany przez rade miejska, byt traktowany jako jeden ze slug
miejskich, niezbedny w funkcjonowaniu miasta i zobowigzany do okreslonych
czynnos$ci. Podstawg istnienia tej profesji i jej urzgdowego charakteru byto pra-
wo magdeburskie® (Urzqd jego na tym jest, aby egzekucyjq czynit nad ztoczyh-
cq wedle przewinienia rozmaitym karaniem i rozng smiercig’). Studzy miejscy,
a w tym takze kat, byli zobowigzani do ztozenia przysiegi przed rada miasta.
W przemyskich aktach zachowata si¢ przysigga kata z pozniejszego okresu,
a konkretnie z roku 1741: Przysiega stug miejskich i mistrza. Przysiggam Panu
Bogu Wszechmoggcemu w Tréjcy Swietej jedynemu, ize panom rajcom miasta
tego chce by¢ wiernym i postusznym w stuzbie mojej, na ktorg jestem przyjety,
to wszystko pilnie sprawowac i opatrowac co mi od Panow rajcow wskazano
bedzie, a jesli bym jakich tajemnic miejskich dowiedzial, tych zadnemu nie ob-
Jawie, ale co bym rozumial przynalezy¢ ku pozytkowi miejskiemu, ktoremu sig
zawzdy staraniem moimi ile bede mogt przyktonié i chee a tego nie przestang
czyni¢ dla mitoSci nienawisci przyjazni albo darow. Tak mi Panie Boze dopo-
magaj®.

Informacji, okreslajagcych mechanizm funkcjonowania kata w Przemy-
$lu, dostarczaja przede wszystkim rachunki miejskie''. Sg one przechowywane
w Archiwum Panstwowym w Przemys$lu w zespole Akta miasta Przemy$la'?.
Najpehiejsze zapisy pochodza z drugiej polowy X VI wieku oraz z X VII stulecia,
co wyznacza poniekad granice chronologiczne niniejszego artykutu. Wzmianki
z lat wezesniejszych (tj. z XV w. 1 pierwszej potowy XVI w.), chociaz stosun-
kowo liczne, okreslajg jedynie fakt zaptaty katu wyznaczonej sumy, bez podania
czynnosci, za jaka otrzymat on wynagrodzenie'®. Natomiast w rachunkach z dru-

¢ Ibidem.

7 J. Motylewicz, Spoleczeristwo Przemysla w XVI i XVII wieku, Rzeszow 2005, s. 121, 157-158.
M. Kowalska-Cichy wspomina o przypadkach torturowania przez katow niektorych kobiet oskar-
zonych o czary — M. Kowalska-Cichy, Magia i procesy o czary w XVII-wiecznych ksiggach kry-
minalnych miasta Przemysla, ,,Przemyskie Zapiski Historyczne”, R. XVIII: 2010-2011 [2013],
s. 15,17, 19.

8 B. Groicki, Porzqdek sqdow i spraw miejskich prawa majdeburskiego w Koronie Polskiej,
Warszawa 1953, s. 57-58.

? Tamze.

10 APP, AmP, sygn. 280, s. 64.

" Podobnie sytuacja przedstawia si¢ w przypadku duzych miast koronnych, gdzie podstawo-
wymi zrédtami dotyczacymi kata sa rachunki miejskie, por. A. Karpinski, Kaci a problemy oczysz-
czania miast koronnych...,s. 351.

12 APP, AmP, sygn. 297-427.

3 APP, AmP, sygn. 299 (rachunki za rok 1509), s. 59-60; sygn. 300 (rachunki za lata
1522-1524), s. 49, 65, 84, 98, 157, 160, 165, 167-172, 175, 194); sygn. 301 (rachunki za lata
1514-1561),s. 77, 129, 132-133, 150, 310, 313, 317.
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giej potowy wieku XVI (podobnie w XVII w.) w wiekszosci wpisoOw pojawiat si¢
krotki opis czynnosci, za ktore zaptacono katu. Wydatki na egzekutora miejskie-
go byly umieszczane na koncu ksigg rachunkowych (po wydatkach poniesionych
przez miasto na utrzymanie stug miejskich i trgbacza). Niekiedy zamieszczano je
jako varia exposita.

Prowadzacy rachunki szafarze' uzywali wielu okreslen profesji kata — zmie-
nialy si¢ one wraz z uptywem czasu. Nazwy, ktéore mozna odnotowac, to: exe-
cutor, kat, mistrz, matodobry, carnifex, mistrz rzemiosta rycerskiego. R6znymi
nazwami okres§lano takze pomocnikéw katowskich — katowszczycy, hyclikowie,
czeladnicy mistrza®.

Zakres obowiazkoéw, jakimi zajmowali sie kaci, byt bardzo szeroki. Obej-
mowal on udziat w torturowaniu podsadnych i wykonywanie wyrokéw $mierci,
ale rowniez czynno$ci sanitarno-oczyszczajace, leczenie poranionych i chorych
wigznidow oraz prowadzenie legalnego zamtuza (domu publicznego)'®. W tym
zjawisku mozemy widzie¢ zbiezno$¢ czynnos$ci skalanych w sensie kulturowym
(wykonywanie wyrokow na przestepcach, ich torturowanie) z podejmowaniem
prac zwiazanych z rzeczywistym brudem (oprdéznianie kloak, usuwanie padliny,
wylapywanie bezpanskich psow itp.)"”.

Podobnie jak w wigkszo$ci miast, w Przemy$lu osoba bedaca katem pozo-
stawata anonimowa i byta okreslana jedynie nazwa funkcji, jakg petnita'®. Na
podstawie materiatu zrodtowego — rachunkéw miejskich, mozna stwierdzi¢ je-
dynie, ze w roku 1568 jako kat w Przemyslu pracowal Barttomiej'®, w roku 1600
miasto zatrudnito Stanistawa z Sambora®, natomiast w roku 1662 katem byt nie-
jaki Marcin?'.

14 Szafarze zajmujacy si¢ finansami miejskimi byli m.in. zobowigzani do starannego prowadze-
nia dokumentacji rachunkowej. W omawianym okresie funkcj¢ szafarzy miasta petnili m.in. Maciej
Czechowicz (1557 r.), Jakub Wargocki (w latach 1557-1559), Eustachy Libusza i Fabian Lochman
(w latach 1576-1577), Wojciech Witnikowicz (w latach 1587 1 1588) Wojciech Pielgrzym (przed
1592 rokiem), Wojciech Sechinius (w 1626 roku), Stanistaw Stryjewicz (w 1650 roku), Wojciech
Tomkowicz (w latach 1651-1652) — E. Grin-Piszczek, Urzednicy miasta Przemysla w XIV-XVIII
wieku, Torun 2012, s. 80-81, 89, 98, 110, 115.

15 Inne okre$lenia kata i jego pomocnikow wymienia M.M. Pacholec, Kat jako czlonek spotecz-
nosci miejskiej..., s. 23-25.

16 A. Karpinski, Kaci a problem oczyszczania miast koronnych..., s. 352; tenze, Prostytucja
w miastach polskich w XVI i XVII wieku, KHKM, R. XXXVI: 1988, nr 2, s. 277-304.

'7D. Kaczor, Labor infamus — labor utilis..., s. 361.

18 A. Karpinski, Kaci a problem oczyszczania miast koronnych..., s. 352. Natomiast dobrze znane
sg personalia 0sob otrzymujacych funkcj¢ katowska w Lubaniu. Byly to gléwnie rodziny np. Greu-
lich, Kiithnow, a takze Lorenz Strassburger (znany jest nawet jego portret ze zbioréw Stidtische Sam-
mlungen Kultur Historisches Museum Goérlitz), D. Wojtucki, Rzemiosto katowskie w Lubaniu od I1
potowy XVI do konca XVIII wieku, ,,Rocznik Jeleniogdrski”, 2005, t. XXXVII, s. 147-156.

19 APP, AmP, sygn. 312, s. 63-64.

20 APP, AmP, sygn. 332, s. 155.

2l APP, AmP, sygn. 381, s. 20. Prowadzacy rachunki miejskie napisat: ,,oddatem myta execu-
torowi Marcinowi”.
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Kat przemyski w drugiej potowie XVI w. i trzech pierwszych dekadach wie-
ku XVII otrzymywat tygodniowe myto w wysoko$ci 6 groszy*, a w latach poz-
niejszych jego tygodniowa wyptata wynosita 10 groszy®.

Dla poréwnania warto przytoczy¢ sumy, jakie otrzymywali studzy miejscy
oraz trebacz, dostajacy, podobnie jak kaci, stalg tygodniowa wyplate. W 1560
roku studzy miejscy otrzymywali tygodniowo 1 ztoty i 12 groszy (nie wiadomo
jednak, ilu ich bylo), natomiast w roku 1600 ich tygodniowe zarobki wynosity
juz ponad 2 zlote (liczba stug ponownie jest nieznana)**. Z kolei w roku 1684 jed-
nemu studze miasto wyptacato tygodniowo 1 ztoty i 10 groszy®. W tych samych
latach, tj. 1560, 1600 i 1684, trebacz miejski zarabial tygodniowo odpowiednio:
14 groszy, 20 groszy, 2 ztote?.

W innych miastach state zarobki miejskich katow ksztattowaly sie nastgpu-
jaco: we Lwowie kwartalne wynagrodzenie egzekutorow wzrosto od 60 groszy
w latach 1610—-1630 do 90 groszy w 1663 r. i 120 groszy w latach 167016907’
Z kolei w Warszawie w latach 1579-1592 zarabiali oni tygodniowo po 10 gro-
szy, 1621-1925 — 30 groszy, 1628—-1654 — 40 groszy, 1655-1665 — 60 groszy,
16661700 — 90 groszy?.

Kat za ,,chedozenie miasta” w Przemyslu w drugiej potowie XVI wieku otrzy-
mywat od 12 do 26 groszy. Czyszczenie miasta polegato m.in. na wytapywaniu bez-
panskich psow 1 usuwaniu padtych zwierzat. W roku 1583 zaptacono katu za oczysz-
czenie miasta z padtych psow?, a w roku 1590 szafarz miejski zapisat w rachunkach:
katowi od czyszczenia od psow datem 12 groszy™, w roku 1604 — od trzech pséw
postrzelonych na ulicy datem 6 gr*'-Natomiast w roku 1673 pojawit si¢ zapis: z roz-
kazania p. burmistrza, gdy kon zdecht u pana Krasoty chtopski i wyrzucony byt przed
p. Zairskiego datem executorowi, co go za miasto wywioz{. Kat otrzymal wowczas
zaplatg w wysokosci 1 ztotego i 6groszy>.

W zakres obowiagzkéw kata wchodzito takze usuwanie nieczystosci, oproz-
nianie kloak oraz oczyszczanie wiezienia miejskiego. Kat otrzymywatl wynagro-
dzenie za wyczyszczenie locis secretoribus (...) za kratg, na strychu, pod komin-

22 APP,AmP, sygn. 302, s. 103—105 (15561.); sygn. 303,s.319 (1565 .); sygn. 306,s. 77 (156011.);
sygn. 312, s. 63—64 (1568 1.); sygn. 317, s. 118-119 (1576 1.); sygn. 1220, s. 13—14 (1586 1.); sygn.
326,s.165(15901.); sygn. 328, s. 189 (1598 1.); sygn. 332, 5. 46 (1600 1.); sygn. 333, s. 109 (1602 1.);
sygn. 335, s. 112 (1609 r.); sygn. 339, s. 114 (1615 r.); sygn. 342, s. 69 (1618 r.); sygn. 344,
s. 114-116 (1619 1.).

2 APP, AmP, sygn. 355, s. 47 (1634 r.); sygn. 364, s. 17 (1647 r.); sygn. 365, s. 68 (1649 1.);
sygn. 378, s. 19 (1659 r.); sygn. 329, 5. 29 (1677 r.); sygn. 1221, s. 4 (lata 70-te XVII w.).

24 APP, AmP, sygn. 306, s. 11; sygn. 332, s. 45.

2 APP, AmP, sygn. 397, s. 32-34.

26 APP, AmP, sygn. 306, s. 13—14; sygn. 332, s. 40-41; sygn. 397, s. 35-36.

27 A. Karpinski, Kaci a problem oczyszczania..., s. 353.

28 Ibidem.

2 APP, AmP, sygn. 321, s. 72.

3 APP, AmP, sygn. 326, s. 165.

31 APP, AmP, sygn. 334, s. 109.

32 APP, AmP, sygn. 390, s. 20.
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kiem (1579 rok)®, od wyczyszczenia transitu od ratusza za rozkazaniem panoéw
od 20 beczek od kazdej po 5 gr (1598 rok)*, w roku 1600 od ¢éwiczenia transitu
z ratusza [3 zk 1 30 gr] i od czyszczenia miasta z wynoszeniem [24 gr]*. W roku
1602 szafarz miejski zapisal: mistrzowi na robote, co wychedozyt transit za kratg
datem 15 gr, w roku 1609 od chedozenia zakracia — 8 gr’’, w roku 1615 datem
matodobremu od wychedozenia kraty*® W roku 1619 kat otrzymat wynagrodze-
nie od chedozenia kratki — 18 gr.

Znaczne dochody przynosito katu torturowanie podsagdnych i wykonywanie
egzekucji. Z zachowanych zapisow wynika, ze zwigzane z tym wydatki prze-
znaczane byly przede wszystkim na swiece®. W roku 1565 szafarz dat tortori
ad fumes et candelas ad tortionem Matthia et Jacobum braseatores*', natomiast
w 1576 roku — tortori na swicze do meczenia Walya — 2 gr i tortori ad candellas®.
W 1600 roku zaptacono 2 grosze temuz na swiece, gdy pastucha meczyt®.

W roku 1556 matodobry otrzymal zaptate za decollationem Krzechta**
W roku 1565 za $cigcie Wojciecha Dworniczka, zabdjcy Kosowskiej, otrzymat
1 ztoty*, natomiast w roku 1576 za suspensionem Iwanko et Przylapki — 24 grS.
Takze w tym roku (1576) szafarz przeznaczyt tortori a suspendio [...] mulieris —
12 gr'. W 1600 roku kat tracit ztodzieja, ktory byt pokradi... (zaptacono mu za
wowczas 5 groszy) oraz Scinal pastucha ze dworca, ktory wieprze kradt i ludzi
odzirat (otrzymat za to 12 groszy)*®. Gdy scinaf Simona Strzelca,[ktory] p. staro-
sty konia byt ukrad{®® otrzymat rowniez te kwote.

W roku 1645, kiedy do miejskiego wiezienia trafili zZoczyrncy krasnopolscy,
miasto wynajeto dodatkowo drugiego mistrza oraz czeladnika kata. Z rozkazania

3 APP, AmP, sygn. 320, s. 131.

3* APP, AmP, sygn. 328, s. 189.

35 APP, AmP, sygn. 332, s. 155.

3¢ APP, AmP, sygn. 333, s. 109.

37 APP, AmP, sygn. 335, s. 112.

3% APP, AmP, sygn. 339, s. 114.

3 APP, AmP, sygn. 344, s. 114.

“ Tortury w omawianym okresie w ogromnej wigkszos$ci ograniczaly si¢ do tzw. ciagnie-
nia (czyli rozciggania powrozami ciata, powodujacego wylamywanie ramion w stawach barku)
i, o wiele rzadziej, przypalania bokéw ogniem (np. $wiecami) — M. Kamler, Rola tortur w polskim
sgdownictwie miejskim drugiej potowy XVI i pierwszej potowy XVII wieku, ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, R. 95: 1988, nr 3, s. 108. W przemyskich aktach spraw karnych z XVII w. zachowaly si¢ takze
zeznania torturowanych — ,,ciagnionych” oskarzonych, zob. APP, AmP, sygn. 79, s. 65, 77-79.

“ APP, AmP, sygn. 303, s. 319.

42 APP, AmP, sygn. 317, s. 135.

“ APP, AmP, sygn. 332, s. 46.

“ APP, AmP, sygn. 302, s. 131.

4 APP, AmP, sygn. 303, s. 307.

4 APP, AmP, sygn. 317, s. 118.

47 APP, AmP, sygn. 317, s. 135.

4 APP, AmP, sygn. 332, s. 155.

4 APP, AmP, sygn. 332, s. 155. Lwowski kat otrzymywat w latach 1624—1635: za chtostanie
przestepcoOw — 6 groszy, za ich torturowanie — 15-24 groszy oraz za $cinanie zbrodniarzy — od 8 do
15 groszy — A. Karpinski, Kaci a problemy oczyszczania. .., s. 353.
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burmistrza najeto takze oskarzyciela Jana Banbe, ktoremu zafundowano garniec
miodu 1 kwaterkg wodki. Poza tym, mistrzowi dano trzy garnce piwa. Okazuje
si¢, ze jeden z oskarzonych pozostal w wiezieniu, gdzie byt opatrywany na rzecz
miasta®. Szafarz w tym samym roku zapltacit Zoldakom trzem, ktorzy na ratuszu
pilnowali wigzniow. Nastepnie kat za wykonanie tortur otrzymat 2 ztote i gorzat-
ke®!. Takze w 1645 roku na tortury trafit z niewiadomych przyczyn mistrzowy
czeladnik to jest hycel, a kolejnym wydatkiem byly pieniadze przeznaczone na
swiece do jego torturowania (1 ztoty i 10 groszy)>.

W 1683 roku w rachunkach pojawia si¢ wzmianka: kiedy syna Jakubowego
pochwycili datem mistrzowi od tortor —1 zi, na swice mistrzowi, kiedy go tracit
mistrz datem mu — 2 z{%,

Ponadto miasto ptacito za sprzet na egzekucje, do ktorego zaliczano m.in.
drabiny i szubienice. W 1558 roku wystawienie szubienicy kosztowalo mia-
sto 12 groszy®. W roku 1583 szafarz miejski opisat wydatki na szubienice
nowe tak wiele kosztujq, ktore sie w tym roku stawily, zaliczajac do nich m.in.
wydatki na drzewo debowe, zaplate osoby kopiacej doty oraz wynagrodze-
nie ciesli i furmana. Catkowity koszt wystawienia szubienic wyniost wowczas
4 ztote 128 groszy>. W 1600 roku zaptacono 5 groszy katowszczykom, ktorzy nosili
drabing®®, a cztery lata pozniej dano 4 groszy za drabine mistrzowi dla ztoczyn-
cow’’.

Miejscem odbywania kar (konkretnie spalenia na stosie) byl podprzemyski
kamieniotom Krzemieniec*®. Miejscem stracen byla tez Winna Gora. Swiadczy
o tym zapis z 4 sierpnia 1609 roku: od noszenia drabiny na Winng Gore, gdy
tracono Blonarczyka — 8 gr®®. W 1619 roku matodobry otrzymat zaptatg za zako-
panie ciat 0s6b powieszonych na szubienicy®.

50 APP, AmP, sygn. 390, s. 35.

51 APP, AmP, sygn. 390, s. 20.

32 APP, AmP, sygn. 362, s. 35.

3 APP, AmP, sygn.396, s. 40.

3 APP, AmP, sygn. 303, s. 307.

55 APP, AmP, sygn. 321, s. 105.

3 APP, AmP, sygn. 332, s. 155.

7 APP, AmP, sygn. 334, s. 53. Por. takze K. Grenda, M. Paternoga, D. Wojtucki, Sredniowiecz-
na szubienica w Lubaniu w swietle badan archeologicznych w 2003 roku, ,,Slaskie Sprawozdania
Archeologiczne”, t. 46: 2004, s. 181-199.

8 J. Motylewicz przytacza zapis z akt radzieckich Przemysla, gdzie Mateusz kotodziej prze-
powiada Szymonowej — kotlarce, ze doczeka si¢ tego, ze predko bedg jg pali¢ na Krzemiencu,
J. Motylewicz, Spoleczenstwo Przemysla..., s. 154.

3 APP, AmP, sygn. 335, s. 112. Prawdopodobnie chodzito o mieszkafca przemyskiego przed-
miescia Blonie. Charakter honorowy miato wykonanie wyroku — $cigcie mieczem lub toporem
w obregbie muréw miejskich, natomiast hanbiaca byta kara §mierci przez powieszenie poza grani-
cami miasta. W przypadku Przemysla takim miejscem mogta by¢ Winna Géra. Por. H. Zaremska,
Miejsca kazni w Krakowie XIV-XVI wieku, KHKM, R. XL: 1992, nr 3, s. 307; R. Gazinski, Urzgd
Kata w Gorzowie w II potowie XVII i XVIII wieku, ,Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archi-
walny”, 2002, nr 9, przypis nr 10.

% APP, AmP, sygn. 321, 5. 72.
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Na marginesie warto zaznaczy¢, ze dzieciobdjstwo bylo tez surowo kara-
ne. W 1556 roku skazano kobiete, ktora puerum suum in cloacam ponerat®,
a w roku 1637 szafarz Mikotaj Koskowicz zaptacit (prawdopodobnie katowi lub
jego pomocnikom) 12 groszy od kopania dotu na niewiaste, ktorq mieli traci¢
i co dziecig schowat [a] pod Bozg Mekq®.

Oprocz wynagrodzenia za wykonane prace rada miasta Przemysla lozyta
takze na utrzymanie kata. Pomieszczenie zajmowane przez mistrza w drugiej po-
towie XVI wieku znajdowato si¢ w furcie zamkowej — w 1558 r. miasto zaptacito
zdunowi za lepienie pieca katowego na furtce®. W 1637 roku miasto poniosto
wydatki na budowe domu matodobrego. Wsrdd nich znajdowato si¢ wynagro-
dzenie murarza, garncarza, ciesli i kowala oraz wydatki na materiaty na budowe
domu (glina, paliki na powalg, drewno debowe)*. Nie wiadomo jednak, gdzie
doktadnie budynek ten byt zlokalizowany. Z kolei w 1664 roku rajcy zafundowali
katu buty, za ktore zaptacono 3 ztote®.

W 1684 roku mistrz ciezko zachorowat i zmart. Wowczas za rozkazaniem
Marcina Uminskiego, pelnigcego urzad burmistrza, szafarz dat na msze ojcom
bonifratrom, a takze zaptacit od wykopania grobu chtopom i osobom, ktore niosty
ciato zmartego do kosciota. Ponadto dat datek wdowie®.

W przypadku, gdy zabraklo w miescie egzekutora, rajcy byli zmuszeni spro-
wadzaé go z innego miasta, co skrzetnie odnotowywano w rachunkach miejskich.
Miasto wielokrotnie przyjmowato nowych katow lub jedynie zatrudniato ich do
wykonania okreslonego zadania® w latach 1556, 1565, 1600, 1602, 1615. La-
czylo sig to, oczywiscie, z dodatkowymi kosztami. W roku 1600 miasto przyjeto
nowego kata Stanistawa z Sambora®. Na poczatku 1645 roku mieszczanie przez
trzy tygodnie nie mieli swojego kata, a w tym czasie pojmano ztoczyncow i na
zamek ich oddano®. Tam zadecydowano, aby przestepcéw odda¢ miastu. Bur-
mistrz Jan Karpic byt zmuszony wigc posta¢ po kata do Jarostawia. Dodatko-

" APP, AmP, sygn. 302, s. 132.

2 APP, AmP, sygn. 357, s. 113.

0 J. Motylewicz, Spofeczernstwo Przemysla..., s. 157. APP, AmP, sygn. 303, s. 77. Kaci otrzy-
mywali od miast stale mieszkania, mieszczace si¢ zazwyczaj w poblizu murdéw miejskich i forty-
fikacji. W Poznaniu kat zamieszkiwal tzw. Baszt¢ Katowska, znajdujaca si¢ w wykuszu muréw
miejskich — J. Wiesiotowski, Baszta katowska I jej lokatorzy, ,,Kronika miasta Poznania” 1996,
nr 1, s. 163-169. W Krakowie kaci mieszkali albo w Wiezy Katowskiej, znajdujacej si¢ u wylotu
ulicy $w. Marka (Rogackiej), albo w Baszcie Ceklarzy, mieszczacej si¢ u wylotu ulicy Psiej —
H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., s. 127.

® APP, AmP, sygn. 357, s. 113.

% APP, AmP, sygn. 386, s. 26.

% APP, AmP, sygn. 397, s. 49.

7 Podobnie sytuacja przedstawiata si¢ np. w Wojniczu, ktorego wladze zlecaty wykonanie
ustug katowi z Biecza, por. J. Szymanski, Biecki kat w Wojniczu, [w:] Ojczyzna blizsza i dalsza.
Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szescdziesigtq rocznice urodzin, pod red.
J. Chorobaczyniskiego, A. Jureczki i M. Sliwy, Krakéw 1993, s. 179-183.

% APP, AmP, sygn. 332, s. 155.

% APP, AmP, sygn. 362, s. 59.
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wo miasto musiato tozy¢ na wyzywienie kata oraz furmana, ktory go przywiozt.
Z poczatkiem nowego miesigca — lutego, przyjeto w mieScie nowego mistrza™.

W roku 1684, kiedy zmart mistrz, zaistniala potrzeba zatrudnienia kolejnego
kata. Pochodzit on z Sambora, dokad powrocit w sobote 9 wrzesnia, natomiast
juz w poniedziatek przyszedt do Przemysla na wodke’'.

Miasto zatrudniato réwniez dwoch lub trzech pomocnikéw kata. Pobierali
oni tzw. obyczajne, ptacone przewaznie po 1 lub 2 grosze tygodniowo’.

W ,,Porzadku sadow i spraw miejskich prawa majdeburskiego...” Groicki
nakazuje otacza¢ kata szacunkiem: (Albowiem co czyni, wszytko za skazaniem
sprawiedliwosci, nie za zqdzami swemi czyni, i owszem, wedle Pawla s. jest stu-
gq bozy, stugq sprawiedliwosci i urzqd jego jest barzo potrzebny”), mimo tego
ze urzqd jego zda si¢ by¢ lekki, sprosny, okrutny, a krwawy’™. Fach katowski byt
uwazany za nieczysty i haniebny, jednak osoba wykonujaca to rzemiosto byta
niezbedna w funkcjonowaniu XVI-XVII-wiecznego miasta’™. Swiadcza o tym
chociazby stale wydatki, jakie miasto ponosito na rzecz kata — byta to nie tylko
zaplata za wypetnianie postug, ale i kwoty przeznaczane na zapewnienie mato-
dobremu wiktu i opierunku (m.in. na budowe domu, pogrzeb) oraz fakt wypozy-
czania mistrza przez miasta w razie potrzeby.

Ponizej zostaly zamieszczone fragmenty ksigg rachunkowych znajdujacych
si¢ w zespole ,,Akta miasta Przemysla”, dotyczace wynagrodzen kata miejskie-
go w latach 1600, 1602, 1608-1609, 1645, 1684. Zachowano zasady instrukcji
wydawniczej dla Zrodet historycznych od XVI do XIX wieku’, modernizujac
jedynie pisownig i interpunkcje.

0 APP, AmP, sygn. 362, s. 59.

"I Wynika wigc z tego, ze Przemysl ,,wypozyczal” kata z Sambora i Jarostawia. Zatem miasta
w poblizu Przemysla miaty takze swoich egzekutorow sprawiedliwosci, co ktoci si¢ z twierdzeniem
W. Kramarza (por. pierwszy akapit niniejszego tekstu).

2 APP, AmP, sygn. 328 (1598 1.), s. 189; sygn. 332 (1600 r.), s. 155; sygn. 333 (1602 1.), s. 109;
sygn. 334 (1604 r.), s. 109; sygn. 335 (1609 1.), s. 112.

3 B. Groicki, Porzqdek sqdow i spraw miejskich..., s. 57.

* Tamze.

5 Brak kata w mie$cie stawat si¢ istotnym problemem, szczeg6lnie w okresie wojen i niepoko-
jow. W 1734 roku sad kapturowy przemyski podjat uchwate, aby miasto Przemysl, ktore mistrza
publicznego tj. kata przez ten wszystek czas zamieszania domowego, gdzie si¢ najwigcej wystep-
nych znajduje ludzi, nie ma i nie konserwuje, przez co im administratione iustitiae wielka si¢ dzieje
retardacja, o co skargi rézne do sqdu niniejszego kapturowego pozachodzili, tedy sqd kapturowy
chege to mie¢ miasto jako stoleczne w najdoskonalszym porzqdku nakazuje, aby pp. mieszcza-
nie przemyscy o mistrza jako najpredzej postarali si¢ i onego konserwowali... — Akta Grodzkie
i Ziemskie z archiwum t.z. bernardynskiego we Lwowie w dalszym ciggu wydawnictwa fundacji
hrabiego Al Stadnickiego, t. 23 Lauda sejmikowe wisznenskie, Iwowskie, przemyskie i sanockie:
1731-1772, Lwow 1928, nr 39, Przemysl, 9 X 1734.

" Instrukcja wydawnicza dla Zrédel historycznych od XVI do polowy XIX wieku, red. K. Lepszy,
Wroctaw 1953.
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Aneks
Dochody kata miejskiego w Przemyslu
w latach 1600, 1602, 1608—1609, 1645, 1684

Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemys$la, sygn. 332, Ordinaria de-
scripto omnium proventuum reipubl [icae] civitatis Premisliensis, tam perceptorum, quam etiam
expositorum [Wykaz zwyczajny wszytkich dochodow rzeczypospolitej miejskiej Przemysla] 1600

[s. 155]
carnifex
fir gro

Sabbato die 1 januarii 6
Temuz od chlostania dwu rzemyczkow 12
Sabbato die 8 januarii 6
Die 12 januarii tracit ztodzieia ktory byt pokradl 5
katowszczykom ktorzy nosili drabing
katowszczykom trzem obyczaj 3
Sabbato die 15 januarii 6
Sabbato die 22 januarii 6
temuz na $wiecze, gdy pastucha meczyt 2
Sabbato die 5 februarii 3
trzem katowszczykom obyczaj 6
Sabbato die 12 februarii 6
od czyszczenia miasta 24
katowi Stanistawowi Sambora, ktérego panowie przyjeli 3
temuz obyczaj
Sabbato die 19 februarii 6
Sabbato die 26 februarii 6
die 28 februarii $czcinal pastucha ze dworca, ktory wieprze kradat i ludzi odzi- 12
ral temuz
od mieczowania miecza 12
Sabbato die 4 marcii 6
Katowszczykowi obyczaj 1
Sabbato die 11 marcii
Temuz od wyczyszczenia transitu z ratusza 3 3
temuz gdy $cinat Simona Strzelca p. starosty konia byt okradt 12
Sabbato die 18 Marcii
Sabbato die 25 Marcii
Sabbato die 1 Aprilis 6
Summa lateris 8 22

[s. 156]
Sabbato die 8 aprilis
Sabbato die 15 aprilis
Sabbato die 22 aprilis 6
Sabbato die 29 aprilis 6
Sabbato die 6 maii 6
Sabbato die 13 maii 6
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Sabbato die 20 maii 6
Sabbato die 27 maii 6
Temuz od czyszczenia miasta 24
Temuz co wynosit z miasta 8
Sabbato die 3 junii

Sabbato die 10 junii
Sabbato die 17 junii
Sabbato die 24 junii
Sabbato die 1 julii
Sabbato die 8 julii
W jarmark dwiema katowszikom obyczaj 4
Sabbato die 15 julii

Sabbato die 22 julii

Sabbato die 29 julii

Temuz od czyszczenia miasta z wynoszeniem 24
Sabbato die 5 augusti 6
Sabbato die 12 augusti

Sabbato die 19 augusti

Katowszikowi obyczaj 2
Sabbato die 26 augusti

Sabbato die 26 augusti

Sabbato die 9 septembris

Sabbato die 16 septembris

Sabbato die 23 septembris

Summa lateris 7

N NN DY

[s. 157]
Sabbato die 30 septembris
Sabbato die 7 octobris
Sabbato die 14 octobris
Sabbato die 21 octobris
Sabbato die 28 octobris
Sabbato die 4 novembris
Sabbato die 11 novembris
Temuz od czyszczenia miasta 2
Sabbato die 13 novembris
Sabbato die 25 novembris
Sabbato die 2 decembris
Sabbato die 9 decembris
Sabbato die 16 decembris
Sabbato die 23 decembris
Sabbato die 30 decembris
Summa lateris 3

> e o) Nie) o) Nie ) No o

[o)Ne) o) Nle e e o NNoN
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Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 333, [Rejestr docho-

dow miasta Przemysla] 1602

[s.109]
carnifex

Die 5 januarii dalem mistrzowi

Die 12 januarii datem mistrzowi

Die 19 januarii datem mistrzowi

Die 26 januarii datem mistrzowi

Die 2 februarii datem mistrzowi

Die 9 februarii datem mistrzowi

Die 16 februarii dalem mistrzowi

Die 23 februarii datem mistrzowi

Die 2 martii dalem mistrzowi

Die 9 martii datem mistrzowi

Die 23 martii dalem mistrzowi

Die 30 martii dalem mistrzowi

Eodem die mistrzowi na robotg¢ co wychedozyt transit za krata datem
Eodem die temuz na $wiece datem

Die 31 martii mistrzowi po wychedozeniu kazni z rozkazania pana Wargockie-
go na ten czas Burmistrza

Die 6 aprilis mistrzowi datem

Die 13 aprilis mistrzowi datem

Die 20 aprilis mistrzowi datem

Die 21 aprilis mistrzowi datem

Die 4 may mistrzowi datem

Die 11 may mistrzowi datem

Eodem die hyclikowi obyczajnego

Die 14 may mistrzowi od wychedozenia miasta datem
Die 18 may mistrzowi datem

Summa lateris

[s. 110]
Die 25 may mistrzowi datem
Eodem die hyclikowi obyczajnego datem
Die 1 junii mistrzowi dalem
Die 8 junii mistrzowi datem
Die 13 junii mistrzowi datem
Die 22 junii mistrzowi datem
Die 28 junii mistrzowi datem
Die 29 junii mistrzowi od czyszczenia miasta dalem
Die 16 augusti die mistrzowi nowotnemu datem
Eodem die dwiema hyclikowi obyczajnego datem
Die 24 augustii mistrzowi datem
Die 31 augustii mistrzowi datem
Die 1 septembris mistrzowi datem

Flo gro

— —
[=ENe e N S Be e N N NKe Ne Y NN \S BRI« N« N Ne Nl Ne Nl e e e e e N

1

6 1
6
2
6
6
6
6
6

1 6
6
4
6
6
6
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Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 334, Descriptio omnium
proventuum civitatis ad reipubl[icam] Premisliensem pertinentium, tum et expensarum eorundem
[Wykaz wszystkich dochodow nalezacych do rzeczypospolitej przemyskiej oraz jej wydatkow], 1608

[s. 109]
Myto tego tygodniowe carnifici

Die 5 januarii myto jemu nalezace
Die 12 januarii
Die 19 januarii
Die 26 januarii
Die 1 februarii
Die 9 februarii
Die 16 februarii
Die 26 februarii
Die 23 februarii
Die 1 martii
Die 8 martii
Die 15 martii
Od wychedozenia zakracia
Die 22 martii
Die 29 martii
Die 5 aprilis dwoje myto
Die 19 aprilis
Latus 4

[o2e) Ne) o) Ne) e No o) N o o e o

[\
I

—
(o NN N \S BN

[s. 110]
Die 3 may
Die 10 may
Die 22 may od chedozenia miasta i na furmana
Die 17 may
Die 24 may
Die ultima may
Die 1 juny
Die 14 juny
Die 21 juny
Die 28 juny
Die 5 july
Die 12 july
Die 19 july
Die 28 july obyczaj nowotnemu mistrzowi
Die 21 july myto
Die 2 augusti
Die 9 augusti
Die 16 augusti
Die 23 augusti
Latus 4
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[s. 111]
Die 30 augusti
Die 6 septembris
Die 13 septembris
Die 20 septembris
Die 21 septembris
Die 4 octobris
Die eodem od trzech psow postrzelonych na ulicy datem same;j
Die 11 octobris
Die 18 octobris
Die 19 octobris obyczaj hyclowi
Die 25 octobris
Die 1 novembris
Die 8 novembris
Die 11 novembris od ch¢dozenia miasta y i na furmana
Eodem die dwom hyclom obyczaj 4
Die 15 novembris
Die 21 novembris
Die 29 novembris
Latus 4
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[s. 112]
Die 6 decembris
Die 3 decembris
Die 5 decembris od chgdozenia miasta i na furmana
Die 20 decembris
Die 24 decembris Vigilia Bozego Narodz[enia]

(o) o) Ne e NeN

Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 335, Descriptio omnium
proventuum civitatis ad reipubl[icam] Premisliensem pertinentium, tum et expensarum eorundem
[Wykaz wszystkich dochodow nalezacych do rzeczypospolitej przemyskiej oraz jej wydatkow], 1609

[s. 112]
carnifex

Die 3 januarii myto jemu tygodniowe
Die 10 januarii
Die 17 januarii
Die 24 januarii
Die ultima januarii
Die 1 februarii
Die 14 februarii
Die 21 februarii
Die 1 martii
Die 14 martii
Eodem die obyczaj hyclikowi
Die 21 martii myto
Die 28 martii
Od chedozenia miasta i na furmana

(o) Ne NN N S Bie) o) Mo o) e o e o o e
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Die 4 aprilis

Die 11 aprilis

Die 18 aprilis

Die 2 may

Die 9 may

Die 12 may od chedozenia miasta i na furmana
Latus

[s. 113]
Die 16 may myto
Die 26 may myto
Die 25 may od chgdozenia miasta i na furmana
Die 30 may myto
Die 6 juny
Die 13 juny
Die 20 juny
Die 21 juny
Die 4 july
Die 11 july
Die 18 july
Die 25 July
Die 1 augusti
Eodem die obyczaj hyclikowi
Die 3 augusti na §wicze na Questie na $wicze Blona[czyka]
Die 4 augusti od noszenia drabiny na Winna Goére gdy tracono Blonarczyka
Die 8 augusti myto
Die 11 augusti od chedozenia z zakracia
Die 15 augusti myto
Die 22 augusti
Die 24 augusti obyczaj hyclikowi

[s. 114]
Die 25 augusti obyczaj dwom hyclom
Die 29 augusti myto
Die 31 augusti od chgdozenia miasta i na furmana
Die 5 septembris myto
Die 12 septembris
Die 19 septembris
Die 26 septembris
Die 3 octobris
Die 10 octobris
Die 17 octobris
Die 24 octobris
Eodem die obyczaj hyclikowi
Die 21 octobris myto
Die 6 novembris od chedozenia zakracia
Die 1 novembris
Die 14 novembris
Die 21 novembris
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Die 28 novembris

Die 5 decembris

Die 12 decembris

Die 19 decembris

Die 24 decembris w Wigili¢ Nativitat [is] Ch [risti]
Die ultima decembris

[o)Ne)Ne) NKe) Sie Ko

Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 362 Descriptio omnium
proventuum civilium ad rempublicam Praemisliensem pertinentium per me Joannem Wazynski civem Pra-
emisliensem et protunc dispensatorem facia Anno Domini 1645, [Wykaz wszystkich dochodow miejskich
nalezacych do Rzeczypospolitej przemyskiej spisany przez szafarza Jana Wazynskiego w 1645 roku] 1645

[s. 59]
zaptata malo co dobremu

ktérego miasto nie miato przez niedziel trzy, w tych czasiech pojmali ztoczyn-
cow, ktorzy Pana zabili i na zamek ich oddano kedy zamku rozkazali panu Bur-
mistrzowi Karpicowi, aby postat do Jarostawia po mistrza, ktéremu mistrzowi
p- Karpic burmistrz na ten czas bedac dat zt 5, ktére mi nie cheiat kontentowac
na strawe temu mistrzowi przez pi¢¢ dni groszy 25
furmanowi co go wozit do Jarostawia zto[tych] dwa 2 20
Przyjeto prima february mistrza, ktéremu po grosy dziesiaci kazano dawac tedy

i die quinta February usq[ue] ad trigesimam prima decembris co czyni niedziel 15 20
czterdziesci i siedm facit zto[tych]: pigtnascie

Od chegdozenia miasta po pot grzywny po dwa razy 1 18

[s. 20]
Percepta za utrzymania burmistrzostwa Pana Stuzyckiego

3tia febr[uarii] tegoz dnia gdy ztoczynca prowadzono ad iustitiam kupitem exe-

kutorowii drabing za ktorg datem
16ta Febr[uarii] z rozkazania pana burmistrza gdy kon zdecht u pana Krasoty chtopski

i wyrzucony byl przed pana Zanirskiego datem executorowi co go za miasto wywidzt

24

[s. 27]
Expensa za utrzymania czterech niedziel P. Czernka

Die 27 aprilis
z rozkazania p. Burmistrza datem executorowi gdy wigezniéw na tortury brat 2
temuz executorowi na $wice datem 1
znowu $wic na ratusz datem za 1
temuz executorowi gdy si¢ zatrzymano z torturami az na do dnia kupitem gorzatki za 10
Die 2da may z rozkazania P. Burmistrza datem na chleb warcie ktorzy wiez-
niow pilnowali

[s. 35]
Expensa za utrzymania Burmistrzostwa P. Stuzyckiego
17 septembris
gdy za$ wsadzono do wigzienia ztoczyncow niejakiego krasnopolskiego drugie-
go mistrza, trzeciego czeladnika mistrzowego z rozkazania tegoz p. burmistrza
najatem instygatora i delatora przeciwko tym wigzniom najatem tedy Jana Banbe
datem na garniec miodu

20
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temu delatorowi wodki kwaterke za ktéra 8
Instigatorowi wtedy ze sprawie z rozkazania P. Burmistrza datem na garniec miodu 20
gdy wigznia krasnopolskiego brano na tortury kupitem mistrzowi $wiec za 1 10
temuz mistrzowi kupitem piwa garcy dwa za ktére 12
27 septembris

zabrano na tortury mistrzowego czeladnika to jest hycla dalem mistrzowi na §wiece 1 10
temuz mistrzowi kupitem garniec piwa za ktory 6

gdy za$ tego wieznia prowadzono na exekucyje kupitem mistrzowi drabing za 20
ktora datem —

gdy za$ pozostal w wigzieniu jeden ztoczynca krasnopolski z rozkazania

p. Burmistrza opatrywalem go wictem poczawszy ad 12ma septembris na kaz- 8 12

dy dzien po groszy sze$¢ dawatem co czyni

Oryg.: Archiwum Panstwowe w Przemys$lu, Akta miasta Przemysla, sygn. 397, Descriptio
omnium proventuum civilium ad reipublficam] Premisliensem pertinentium, tum et expensarum
eorundem [Wykaz wszystkich dochodow nalezacych do rzeczypospolitej miejskiej Przemysla oraz
jej wydatkow], 1684

[s. 44]
Myto tego tygodniowe carnifici
Die 4ta januarii myto temuz nalezace dalem 10
Die 15ta januarii 10
Die 22da januarii 10
Die 5 februarii 10
Die 12ta februarii 10
Die 19na februarii 10
Die 26 februarii 10
Die 4ta martii 10
Die 11ma martii 10
Die 18ta martii 10
Die 26ta martii 10
Die 1 aprilis 10
Die 8 aprilis 10
Die 15ta aprilis 10
Die 21 Aprilis kiedy chorowat mistrz 10

Die 28ma Aprilis kiedy umart myta za rozkazaniem Uminskiego ojcom boni-

fratellom na msz¢ $w. od dzwonienia i od pozwolenia grobu 2

die eodem od wykopania grobu chtopom i co go zaniesli do ko$ciota datem 24

Dla tychze chtopow za garniec piwa datem 4

Samej mistrzowej na ten czas dalem 10
5 16

[s. 50]

Die 28 aprilis od ch¢dozenia miasta nowotnemu datem 24

Die 29na obyczaj mistrzowi nowotnemu 10

Die 30 aprilis temuz nowotnemu na tydzien 10

Die 6ta may od chgdozenia miasta po wtorne dalem 10

Die 13tia may nowotnemu datem 10
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Die 20 may datem za tydzien 10
W Wigiliag Narodzenia Najswigtszej Panny dalem mistrzowi nowotnemu 12
z Sambora

Temuz datem drugi dzien 10
Item temuz dalem 6
Eodem die temu kiedy odchodzit do Sambora w sobotg 12
W poniedziatek przyszedt z Sambora na wodke 6
W wigilia Swictego Krzyza datem mu 10
Nazajutrz datem mu 10
Item w sobote¢ temuz datem 6
Die 16ta septembris myta dalem mu 10
Die 23tia septembris temuz myta 10
Die 30 septembris temuz myta 10
Die 7ma octobris temuz myta 10
Die 14ta octobris temuz myta 10
Die 21ma octobris temuz myta 10
Die 29 octobris temuz myta 10
Die 4 novembris temuz myta 10
Die 11ma novembris temuz myta 10
Die 18ua novembris temuz myta 10
Die 25ta novembris temuz myta 10
Die 27ma novembris od chgdozenia miasta i za wodke 29
Die 2da decembris temuz myta 10

EWA GRIN-PISZCZEK

EXECUTIONERS IN PRZEMYSL IN THE SECOND HALF OF THE SIXTEENTH
AND IN THE SEVENTEENTH CENTURY

Key words: executioner, Przemysl, town, municipal accounts, torture
Summary

The author analyzes the institution of a town executioner in Przemys$l in the second half of
the sixteenth and in the seventeenth century. The executioner’s duties involved subjecting the
accused to torture and executing death sentences as well as performing sanitary and cleansing
activities, treating injured and sick prisoners and running a legal house of prostitution. The basic
source of information on town executioners are municipal accounts preserved in the files on
Przemysl in the local archives. The text includes an appendix, “The earnings of a town executioner
in Przemysl in the years 1600, 1602, 1608-1609, 1645, 1684”.

Translated by Agnieszka Andrzejewska






ROCZNIK PRZEMYSKI, t. 50: 2014
z. 3, HISTORIA

GRZEGORZ POTOCZNY (Medyka—Lublin)

CHLOPI-ZAGRODNICY W STAROSTWIE PRZEMY SKIM
W PIERWSZEJ POLOWIE XVII STULECIA

Przedmiotem niniejszego artykutu jest sytuacja spoleczno-gospodarcza za-
grodnikow ze starostwa przemyskiego. Podstawe zrédtowa naszych rozwazan
stanowig lustracje krolewszczyzn wojewodztwa ruskiego z 1616 1 1629 r. 1 jura-
menty z akt grodzkich przemyskich i sanockich z pierwszych trzech dziesiecio-
leci XVII w.! Wedlug rejestru poborowego ziemi przemyskiej z 1589 r. starostwo
obejmowato ponad 40 wsi’. Z biegiem czasu niektore osady przeistaczaly sig
w oddzielne dzierzawy, ktore dozywotnio nadawano zasluzonym dygnitarzom
i urzednikom. W pierwszym trzydziestoleciu XVII wieku w sklad starostwa
wchodzity miasta Przemysl i Nizankowice alias Krasnopole® oraz 27 wsi: Ban-
drow, Berehy, Cisowa, Cykéw, Hujsko (Hoysko, Ojsko), Jaksmanice, Katyna,
Korosno, Krowniki, Leszczyna, Liskowate, L.odzinka, L.opuszanka, f.opusznica,
Makowa, Nehrybka, Pikulice, Popowice, Prosik alias Nanowa, Siedliska, Sme-
reczany (Smereczna), Smolnica, Smolnik al/ias Rudawka, Starzawa, Wola Koro-
steniska alias Wolica, Wyszatyce i Zasanie*. Zagadnienie zagrodnikow, najlicz-

! Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u miasta Kyjiw, Lustracja dobr krélew-
skich wojewddztwa ruskiego, belskiego i wolynskiego z 1616 r. (dalej: CDIAUK, Lustracja...
z1616r),f. 1,0p. 1,t.5,s. 507v—563; Lwiwska Naukowa Biblioteka Nacionalnoj Akademii Nauk
Ukrajiny im. Wasyla Stefanyka, Lustracja dobr krolewskich w ziemi halickiej, Iwowskiej, przemy-
skiej i sanockiej z 1629 r., (dalej: LNBNANUWS, Lustracja...z 1629 r.), f. 9: Okremi nadchodzen-
Jja, op. 1,t. 247, k. 237v-293; Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u miasta Lwowi,
Akta grodzkie przemyskie z lat 1626—1631 (dalej: CDIAUL, AGP,),f. 13,0p. 1,t.1072,s 11-12,
13-14, 14-15, 61, 221, 222, 562; AGP z lat 1633—1659, f. 13, op. 1, t. 1069, s. 117; Akta grodzkie
sanockie z lat 1630-1633 (dalej: CDIAUL, 4GS,), f. 15, op. 1, t. 151, 5. 2020, 2021.

*A. Jabtonowski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. V1, cz. 1:
Ziemie ruskie. Rus Czerwona, [w:] Zrédla dziejowe, t. XVIIL, cz. 1, Warszawa 1902, s. 1-3. Por.:
Ibidem, Polska XVI wieku..., t. VI, cz. 2: Ziemie ruskie. Rus Czerwona, [w:] Zrddta dziejowe,
t. XVIII, cz. 2, Warszawa 1903, s. 98: w tym samym roku wzmiankuje 43 wsie.

3 CDIAUK, Lustracja...z 1616 r., f. 1, op. 1, t. 5, s. 507-520v, 521-522. Lustracja starostwa
przemyskiego z 1616 r. pochodzi ze zbioréw zrodtowych dr Andrzeja Gliwy z Rzeszowa, za co
sktadam mu wyrazy wdzigcznosci; LNBNANUWS, Lustracja...z 1629 r., k. 237v—-240, 252-254.

* CDIAUK, Lustracja... z 1616 r., s. 538-538v, 536v—537, 529, 525v, 527v, 526, 540-540v,
533v-534, 523v, 528v, 535-535v, 537-537v, 539v-540, 539-539v, 528, 525, 530, 526v, 537v-538,
527, 532v-533, 533-533v, 536, 531v-532, 534v-535, 531, 529v; LNNBUWS, Lustracja... z 1629 r,

k. 267-268v, 263-264v, 249-250, 241v-242v, 244v, 245-246, 271-272v, 258-259v, 240-241v,
250-250v, 261-262, 264v-266, 270-271, 268v-270, 250v-252, 248-248v, 242v-243v, 248, 266—
267, 246-246v, 255v-256v, 256v-258, 262v-263, 254-255v, 259v-261, 246v-248. Por.: W. Lo-
zinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej polowie XVII wieku (dalej:
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W. Lozinski, Prawem i lewem...), t. 1: Czasy i ludzie, Krakow 1957, s. 20-21: Autor cytuje t¢ licz-
be bez nazw wsi.; M. Horn, Walka chiopow czerwonoruskich z wyzyskiem feudalnym w latach
16001648, cz. 11: Chlopi dobr koronnych w walce przeciw zwigkszaniu robocizn i danin (Supliki
i zaburzenia wiejskie), Opole 1976, s. 8: przytacza 26 wsi. W publikacjach i edycjach zrédtowych
dosy¢ niejasno zinterpretowano strukture wlasnosciowa wsi wchodzacych pod zarzad starostwa:
patrz artykuly Andrzeja Gliwy i rejestry poborowe ziemi przemyskiej z 1628, 1651 i 1658 r.;
CDIAUK, Lustracja... z 1616 1., s. 547v—548, 548v—549, 555-555v, 556v—561v. W 1616 . komisja
lustratorska odnotowata rowniez wsie niegdy$ bedace w uposazeniu starostwa, a wowczas znajdu-
jace si¢ w dzierzawie szlacheckiej: Brylince (posesorami byli Jan i jego syn Jan Konstanty Brylin-
scy na mocy przywileju otrzymanego od krola Zygmunta IIT wydanego w Warszawie 31 maja 1600 r.),
Stebnik i Ustrzyki (we wlasnosci Andrzeja Ustrzyckiego i jego matzonki Anastazji Wysoczanskiej
dozywotnio nadane im przez krola Zygmunta III w Warszawie dnia 17 kwietnia 1612 r.), Jamna
Goérng (wraz z tamtejszym wojtostwem w dzierzawie Piotra Szaniawskiego i jego zony Zofii Smy-
kowskiej, na ktorg potwierdzili dokument kréla Zygmunta III opieczetowany w Warszawie
z datg 26 pazdziernika 1601 r.) oraz Bonow i Wole Bonowska w posesurze Stanistawa Witowskiego
(Witkowskiemu), chorazego ziemi teczyckiej i wielkorzadcy krakowskiego, wykazujacego sie
przywilejem krola Zygmunta I1I wystawionym w Warszawie 30 maja 1617 (?) r., dzierzawiacego
te wsie po $mierci Piotra Porudynskiego: VL, vol. III, s. 5: po raz pierwszy cytowany chorazym
teczyckim 9 listopada 1611 r.; Urzednicy wojewddztw leczyckiego i sieradzkiego XVI-XVIII wieku.
Spisy, opr. E. Opalinski, H. Zerek-Kleszcz, [w:] Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wie-
ku, t. 1: Ziemie teczycka, sieradzka i wielunska, z. 2: Urzednicy leczyccy, sieradzcy i wielunscy
XVI-XVIII wieku, pod red. A. Gasiorowskiego, Kornik 1993, nr 253, s. 54: rezygnacja z urzgdu 28
lutego 1632 r. Por.: J. Pot¢wiartek, PolozZenie ludnosci wiejskiej starostwa lezajskiego w XVI-XVIII
wieku, Warszawa—Krakow 1972, s. 84-85: Autor zaznaczyt te wsie, jako dobra starostwa przemy-
skiego. Dostepna nam baza zrédlowa przysparza nie lada komplikacji w ustaleniu konkretnej daty
nadania Witkowskiemu przywileju wprowadzajacego go dozywotnio w dobra Bonow i Wolg Bo-
nowska. W AGZ pod datg 28 marca 1609 r. Stanistaw Witkowski wraz z zong Elzbieta z domu
Kochanowskich za konsensem kréla Zygmunta 111 wydanym w Krakowie scedowali Bonow i Wole
Bonowska Melchiorowi Zebrzydowskiemu i jego zonie Zofii z Lazniowskich. We fragmencie tym
jednoznacznie okreslono Witkowskiego posesorem tych dobr jeszcze przed ich cesja. Zastanawia-
jacym jest wigc pytanie, czy lustratorzy do§¢ skwapliwie poczynili swe zadania powielajac formu-
fe tresci przywileju krolewskiego, czy moze wydawcy AGZ dopuscili si¢ btedu w datacji (patrz
wyzej)?: AGZ, t. X: Spis oblat zawartych w aktach grodu i ziemstwa lwowskiego, wyd. O. Pietruski,
X. Liske, Lwow 1884, s. 197, nr 3113. W juramencie poddanych wsi Bonow z 12 lutego 1622 r.
mowa o posesurze Melchiora Zebrzydowskiego: CDIAUL, AGP z 1622 r, f. 13, op. 1, t. 340,
s. 320. Moje przekonanie po$wiadcza protestacja poddanych Bonowa z 3 grudnia 1627 r. skarza-
cych swego dzierzawce szlachetnego Adama Rykowskiego o naduzycia i tamanie praw oraz przy-
wilejow: CDIAUL,AGP z 1627 i 1628 r., f. 13, op. 1, t. 347, s. 571-573. Zob.: Rejestr poborowy
ziemi przemyskiej z 1628 roku (dalej: Rejestr... z 1628 roku), wyd. Z. Budzynski, K. Przybo$, [w:]
Polska Potudniowo—Wschodnia w epoce nowozytnej. Zrodia dziejowe, t. 1, cz. 1, Przemysl-Rze-
szow 1997, s. 29, przyp. 49. W dokumentacji okazanej w czasie lustracji w 1564 r. informowano,
iz Bondw zastawiono przez kréla Wtadystawa III Jagiellonczyka przodkom Piotra Porudynskiego
w tzw. ,starych sumach” za 100 grzywien: Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz),
Zestawienie dokumentow okazywanych w czasie lustracji 1564 r., tkps 1725, s. 121. Przedhuzajaca
si¢ sptate lub catkowite umorzenie zapisu na Bonowie krél rekompensowat spadkobiercom wierzy-
ciela klauzula dozywotniej posesury: Por.: A. Sucheni—Grabowska, Odbudowa domeny krolewskiej
w Polsce 1504—1548, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967, s. 43, 75-78, 96, 99; K. Chtapowski,
Realizacja reform egzekucji dobr (1563—1665). Sprawa zastawow krolewszczyzn matopolskich,
Warszawa 1984, s. 43, 44-48, 131-134. Pod definicja ,,starych sum” rozumiano wszelkie kredyty
monarchéw zabezpieczone na dobrach tronowych oddawanych wierzycielom w zastaw przed in-
korporacja w zycie statutu kréla Aleksandra Jagiellonczyka z roku 1504 zakazujacego zastawiania
majetnosci koronnych tacznie ze starostwami grodowymi: A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa do-
meny...,s.47-48. Zob.: VL, vol. I: ab anno 1347 ad annum 1547. Acta reipublicae continens., wyd.
J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 136. Na sejmie piotrkowskim 1562/1563 r. z aprobata panéw Rad
Gabriel Porudynski zrzek? si¢ praw do tej wsi na rzecz syna Jana: BCz, Zestawienie..., s. 121. Po-
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niejszej — wyjawszy kmieci — warstwy chtopskiej w badanej domenie monarsze;j
zashuguje na charakterystyke z dwoch powodow. Po pierwsze na specyficznym
terytorium Rusi Czerwonej, ksztattujacym si¢ w orbicie wpltywow ruskich i pol-
skich na plaszczyznie politycznej, ekonomicznej, etnicznej, kulturowej i reli-
gijnej, ludnos$¢ chtopska przedstawiata urozmaicona mozaike nacji. Po drugie
ziemie czerwonoruskie obfitowaly w najliczniejsze, najrozleglejsze i najbardziej
dochodowe posiadtosci koronne, co rusz nawiedzane i grabione przez czambuty
tatarskie w latach 20. XVII w. Najazdy ordyncow tatarskich przyczyniaty si¢
walnie do regresu gospodarczego i zahamowania sit wytwoérczych w gospodar-
stwach wielkiej wtasnosci ziemskiej. Te czynniki odcisngtly trwate pietno na
rozwoju gospodarki folwarczno-panszczyznianej, w ramach ktorej w strukturze
spotecznej wsi zaznaczyt si¢ znaczny podziat w wielko$ci posiadanego areatu
i ponoszonych powinno$ci. Uwarstwieniu ludnosci wiejskiej obszaru czerwono-
ruskiego nie poswigcono dotychczas odrgbnych studidw, stad postulat podjecia
proby wypetnienia luki w historiografii dziejow Rusi Czerwonej.

W terminologii nauki historii spoteczno—gospodarczej zagrodnikami nazy-
wa si¢ chtopow niepelnorolnych posiadajacych ogrody i nie wigcej niz ¥4 tanu.
W stuleciach XVII i XVIII odznaczajacych si¢ daleko posunieta pauperyzacja
wsi 1 rozdrobnieniem gospodarstw chtopskich, szybki wzrost tej grupy ludno$ci

tem dobra Bonow, obcigzone zapisem dlugu krolewskiego w ,,starych sumach” uznanych za petno-
prawne w ustawach sejmow egzekucyjnych z lat 60. XVI w., do $mierci trzymat Piotr Porudynski.
Po wygasnigciu zastawnej posesury i anulowaniu dtugu krolewskiego w ,,starych sumach”, wies$
Bonow lezaca w starostwie przeszla w dozywotnie dzierzenie Stanistawa Witkowskiego (Witow-
skiego) (patrz wyzej). Najjaskrawiej sytuacje te odzwierciedla adnotacja lustratorow z 1616 r.
o ekspiracji zastawu na wies Bonow zbiegajacej si¢ nadwczas z rewizja dobr krolewskich. By do-
wie$¢ weryfikacji dokumentacji Bonowa zapisanego ongi§ w przedawnionych juz ,starych su-
mach” i obliczenia dochodu rocznego nakazano lustracje tejze dzierzawy w roku 1616, wydzielonej
z uposazenia dobr staroscinskich. Wies Bonow, po powrocie do skarbu krolewskiego i kontrakcie
zezwalajacym szlachcie na jej dozywotnie wydzierzenie, w 1616 r. przyniosta dochdd 603 zt., 10
gr.. CDIAUK, Lustracja... z 1616 r., s. 560v). Przynalezno$¢ wytacznie krolewska owych wsi na-
lezacych wczeséniej do starostwa a dozywotnio dzierzawionych przez szlachte notuje lustracja
7 1629 r., kiedy to Jamng Gorng za aktem krola Zygmunta 11 podpisanym w Warszawie 20 grudnia
1628 r. dzierzawil Adam Ostrowski z zong Zofig Szenikowska: LNNBUWS, Lustracja... z 1629 r.,
k. 288v—290v, 419. Por.: Rejestr... z 1628 roku, s. 71. Status wtasnos$ci krolewskiej miaty Brylince,
Chotowice, Jamna Gorna, Krzeczkowa i Olszany, aczkolwiek na mocy osobnych przywilejow
przeszly w dozywotnig posesure szlachecka. Przyjeta konstatacja wynika migdzy innymi z tresci
juramentow przedtozonych w aktach grodzkich przemyskich 25 maja 1626 r. i 23 lipca 1629 r.,
w ktorych czytamy, ze wsie Chotowice, Krzeczkowg i Olszany trzymat Marcin Krasicki kasztelan
Iwowski 1 starosta przemyski, ponadto pod datg 27 lipca 1629 r. posesor Darowic; w tym czasie
posesorka Bryliniec byta Zofia Brylinska: CDIAUL, AGP z lat 1626-1631, f. 13, op. 1, t. 1072,
s. 107, 136, 139, 357, 360, 368; Ibidem, s. 221. Przy dacie 25 maja 1629 r. Krzeczkowa figuruje
w dobrach starostwa, cho¢ wiadomo, ze juz w 1628 r. dozywotnim posesorem wsi byl Marcin Kra-
sicki starosta przemyski: Rejestr... z 1628 roku, s. 81, przyp. 418. Por.: A. Gliwa, Zimowy najazd
Tatarow krymskich na Rzeczpospolitq w 1626 r. i jego skutki na terenie ziemi przemyskiej (dalej:
A. Gliwa, Zimowy najazd... w 1626 r.), ,,Rocznik Przemyski” (dalej: ,,RP”), T. XLII, 2006, z. 1:
Historia wojskowosci, s. 35, 36. Wypada przypomnie¢, ze Krzeczkowa i Olszany w rejestrze pobo-
rowym z 1589 roku wystepuja jako staroscinskie. By¢ moze w odstepie lat 1589-1624 Krasicki
uzyskat konsens krola Zygmunta 111 zezwalajacy na wykup przez niego tych wsi lub nadajacy mu
je w dzierzawg.
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chlopskiej byt jedng z cech procesu rozwoju spoteczno—gospodarczego na zie-
miach koronnych. Czasy te odznaczaly si¢ daleko posunieta pauperyzacjg wsi
i rozdrobnieniem gospodarstw chtopskich®. Zagrodnicy $wiadczyli na rzecz pana
panszczyzne najczesciej piesza, z uwagi na brak swojego wyposazenia w site
pociagowa, w pieniadzu i sporadycznie w naturze. Szczuple rozmiary wlasnego
gospodarstwa zmuszaly tychze chtopow do parania si¢ innymi zajeciami przy-
noszacymi im uboczne zroédto utrzymania. W zrédtach podatkowych, zazwyczaj
rejestrach poborowych, wymieniani sg zagrodnicy z rola i bez roli. Zapis o za-
grodnikach bezrolnych, czyli majacych wytacznie ogrody, wymaga sprecyzowa-
nia. Poborcy wyznaczeni na sejmach badz powotywani na sejmikach, zbierajac
podatki czynili spis poddanych, obiektow i tanow w miejscowosciach podlegtych
opodatkowaniu. Urzgdnicy ci przybywszy do wsi, positkujac sie z upowaznie-
nia woli gromady zeznaniami ich reprezentanta lub po osobistej rewizji, mogli
stwierdzi¢ tymczasowa niezdatnos$¢ zagospodarowania ziemi trzymanej przez za-
grodnikow. Praktyka ta doprowadzitaby do wytworzenia si¢ dla tejze, powiedz-
my biedniejszej, klasy chlopskiej utartej zrodtowo nomenklatury zagrodnikow
bez roli (hortulani agris carentes). Do postawionej hipotezy trzeba podchodzi¢
z ostroznoscia, gdyz pod pojeciem zagrodnikow bezrolnych kryta si¢ pospolicie
warstwa chatupnikow.

Istotna warto$¢ lustracji z 1616 1 1629 r. przejawia si¢ w tym, ze pierw-
sza — niewyczerpujgco rozpoznana przez historykow® — odbyta na poczatku
XVII w., pozwala mozliwie najpelniej zobrazowac¢ stosunki spoteczne i go-
spodarcze zachodzace w dobrach monarszych jeszcze przed ekskursjami ta-
tarskimi z lat 20. XVII stulecia. Druga za$ lustracja rejestruje proces zmian
potencjalu demograficznego i gospodarczego dobr krolewskich w woje-
wodztwie ruskim tuz po zakonczeniu fali grabiezczych najazdow tatarskich
na ziemi¢ przemyskag majacych miejsce w latach: 1620, 1621, 1622, 16237,

> A. Wyczanski, Geneza i rozwdj gospodarki folwarczno-panszczyznianej. Ludnosé chlop-
ska, [w:] Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce, pod red. J. Leskiewiczowej, t. II,
Warszawa 1964, s. 48. Por.: J. Rutkowski, Statystyka zawodowa ludnosci wiejskiej w Polsce
w drugiej potowie XVI w., ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny”
1918, Ser. 11, t. XXXVI, s. 337, 340; Idem, Studia nad potozeniem wtoscian w Polsce w XVII wie-
ku, ,,Ekonomista” 1914, T. I, s. 87-131, T. II, s. 71-121, T. 111, s. 129-153; Idem, Studia..., [w:]
Studia z dziejow wsi polskiej XVI-XVIII w., s. 207; A. Wyczanski, Wies polskiego odrodzenia,
Warszawa 1969, s. 157—-159.

¢ Kazimierz Artamowski w przedmowie wydanej lustracji z lat 1661-1665 uwazat czg¢$¢ lu-
stracji roku 1616, to jest ziem przemyskiej i sanockiej, za przechowywang w niewiadomym
miejscu. Patrz: Lustracja wojewodztwa ruskiego 1661-1665, cz. 1: Ziemia przemyska i sanocka,
wyd. K. Artamowski, W. Kaput, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. XL. Por.: przyp. 1
i P. Mait6opona, Jlrocmpayii koporiswun ykpaincokux semenv XVI-XVIII cm., Kuis 1999, c. 33,
36-37,70-71, 110 oraz Lustracye krdlewszczyzn ziem ruskich Wolynia, Podola i Ukrainy z pierw-
szej potowy XVII wieku., wyd. A. Jabtonowski, [w:] Zrodta dziejowe, t. V, Warszawa 1877.

" M. Horn, Chronologia i zasigg najazdéw tatarskich na ziemie Rzeczypospolitej Polskiej
w latach 16001647, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1962, T. VIII, cz. 1, s. 35-36,
40, 42-43; 1dem, Skutki ekonomiczne najazdow tatarskich z lat 1605—-1633 na Rus Czerwong,
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16248, 1626° 1629'° — pociagnety one za soba dotkliwe straty materialne
i demograficzne. Co cickawe, tekst lustracji z 1629r.!! odstania powtorzone
z lustracji 1616 r. dane o tanach osiadtych w niektérych wsiach i dochodach
Z miast.

Do przeprowadzenia rewizji starostwa przemyskiego sejm walny z 26 kwiet-
nia—7 czerwca 1616 r. powotal komisarzy Felicjana Grochowskiego sekretarza
krolewskiego, Marcina Stadnickiego kasztelana sanockiego i Prokopa Ciemie-
rzyhskiego podstaro$ciego latyczowskiego!?. Kilkudniowy pobyt lustratorow

Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964, s. 28, przyp. 49: w 1620 r. w starostwie przemyskim zrujno-
wano miasteczko Nizankowice, s. 39, 192; A. Gliwa, Chronologia i zasieg terytorialny napadow
tatarskich na ziemig przemyskq i sanockg w latach 1620-1629, ,RP”, T. XXXIII, 1997, z. 3: Histo-
ria, s. 23-38. Por.: B. Baranowski, Chfop polski w walce z Tatarami, Warszawa 1952, s. 12, 30.

8 M. Horn, Chronologia i zasigg najazdow tatarskich...1600—1647, s. 46, przyp. 331: Lupem
najezdzcoéw padio miasteczko Nizankowice; Idem, Skutki ekonomiczne najazdow tatarskich z lat
1605-1633..., s. 42; A. Gliwa, Chronologia i zasigg terytorialny napadow tatarskich... 1620—
1629, s. 30-34; Idem, Najazd tatarski na ziemie przemyskg w 1624 roku, ,,RP”, T. XLI, 2005,
z. 1, Historia wojskowosci. Andrzej Gliwa na podstawie juramentow z lat 20. XVII stulecia podat
wsie Chotowice i Jamna Gorna rzekomo we wlasnosci starostwa. Watek wlasnosci dobr rozwijam
w dalszej czesci artykutu. Miasta i wsie starostwa przemyskiego pochloniete ,,zywiotem” tatarskim:
miasteczko Nizankowice, s. 41; Chotowice (?), s. 55; Cisowa, Cykow, s. 56; Jamna Gorna (?),
s. 58; Leszczyny, Liskowate, s. 60; Lopuszanka, s. 61; Pikulice, s. 63; Popowice, s. 64; Wyszatyce,
s. 69 1 Zasanie, s. 41, przyp. 97, s. 69.

® A. Gliwa, Chronologia i zasigg terytorialny napadow tatarskich... 1620-1629, s. 34; 1bi-
dem, s. 35, przyp. 115: Zniszczono wsie: Cisows, Jaksmanice, Jamng Gorng, Krzeczkowa, Lesz-
czyny, Lodzinke, Olszany, Popowice i Siedliska. Jamna Goérna, Krzeczkowa i Olszany byly w po-
sesji szlacheckiej; Idem, Zimowy najazd Tataréw krymskich na Rzeczpospolitq w 1626 r. i jego
skutki na terenie ziemi przemyskiej, ,RP”, T. XLII, 2006, z. 1: Historia wojskowosci, s. 33, 34, 35,
36, 37, 38, 39, 40; M. Horn, Skutki ekonomiczne najazdow tatarskich z lat 1605-1633..., s. 45,
46, przyp. 165: Ordyncy zdewastowali miasteczko Nizankowice i wsie: Berehy, s. 194; Cisowa,
Cykow, s. 190; Krowniki, Leszczyny, Lodzinke, Nehrybke, Pikulice, Popowice, s. 191; Siedliska
— Maurycy Horn blednie okreslit polozenie tej miejscowosci w okolicach Rzeszowa, Wyszatyce
i Zasanie, s. 192.

"W aktach grodzkich sanockich oblatowano juramenty wsi Cisowa i Leszczyny z 21 czerwca
1632 r. obréconych w ruing po napadzie Tatarow w 1629 r.: CDIAUL, AGS z lat 1630-1633, f. 15,
op. 1, t. 151, 5. 2020, 2021; A. Gliwa, Chronologia i zasigg terytorialny napadow tatarskich...
1620-1629, s. 36-38; M. Horn, Chronologia i zasigg najazdow tatarskich... 1600—1647, s. 56;
Idem, Skutki ekonomiczne najazdow tatarskich z lat 1605-1633..., s. 51.

WLNBNANUWS, Lustracja...z 1629 r., Bandrow, k. 267-267v, Berehy, k. 263-263v, Ka-
tyna, 271-271v, Korosno, k. 258-258v, Krowniki, k. 241, Liskowate, k. 261, Lodzinka, k. 264v,
Lopusznica, k. 268, Lopuszanka, k. 270, miasteczko Nizankowice, k. 252, Prosik alias Nanowa,
k. 266, Smereczany, k. 255v, Smolnica, k. 256v—257, Smolnik a/ias Rudawka, k. 262v, Starzawa
nad rzeka Strwiaz, k. 259v, Wola Korostenska alias Wolica, k. 254-260, Wyszatyce, k. 246v-24.

12 Volumina Legum, Prawa, konstytucye y przywileie Krélestwa Polskiego, Wielkiego Xig-
stwa Litewskiego y wszystkich prowincyi nalezgcych na walnych seymiech koronnych od sey-
mu wislickiego roku panskiego 1347 az do ostatniego seymu uchwalone (dalej: VL), vol. III: ab
anno 1609 ad annum 1640, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 148. Por.: P. Maii6opona,
Jrocmpayiikoponiewun..., c. 36, 70; S. Ochmann, Sejmy z lat 1615-1616, Wroctaw 1970. Patrz:
J. Krochmal, Akta miasta Przemysla (1356—1389) 1402—1944 (1945-1983),t. 11, cz. 1: J. Smot-
ka, Katalog archiwum aktow dawnych miasta Przemysla (1356—1389) 1402—1888, wydanie dru-
gie, poprawione i uzupelnione, cz. 2: Inwentarz zespotu archiwalnego 1774—1944 (1945-1983)
(dalej: J. Krochmal, Akta miasta Przemysla..., t. 1), Przemys$l 2000, sygn. 579, nr 2, s. 284. Por.:
A. Boniecki, Herbarz Polski, cz. I: Wiadomosci historyczno-genealogiczne o rodach szlachec-
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wymusil u wladz miasta Przemy$la zapewnienie im miejsca zamieszkania i wik-
tu. Na ten cel przeznaczono 300 zl., pozyczonych od Wawrzynca Hejnowicza
rajcy przemyskiego'>. W pdzniejszej ustawie sejmowej, zarzadzajacej lustracje
krolewszczyzn w 1629 r. wyznaczono na rewizorow: Felicjana Grochowskiego
pisarza ziemskiego przemyskiego, Samuela Stupeckiego kasztelana radomskiego
i starot¢ zawichojskiego, i Jana Glinke towczego halickiego i sekretarza krolew-
skiego. O tych samych lustratorach styszymy w 1627 r.'* W sktadzie cztonkow
komisji doszto do nieoczekiwanych zmian. W tytule dokumentu akt miejskich
przemyskich obok Felicjana Grochowskiego pisarza ziemskiego przemyskiego,
Marcina Stadnickiego kasztelana sanockiego, zmarlego przed 11 pazdziernika
1628 1.'> — objetych akcjg lustracyjng w 1616 r., nadmieniono Jakuba Jaksmanic-
kiego oraz sekretarza i pisarza skarbu krolewskiego Jakuba Budzynskiego (Bu-
dzinskiego)'®. Powyzszy przyktad upowaznia do tezy, ze lustratorzy w petnym
sktadzie wywigzywali si¢ ze swych czynno$ci do $mierci Marcina Stadnickiego
w 1628 r., czego dowodem jest obwieszczenie komisarzy o przysztym zlustro-
waniu Przemysla oraz niepodpisany i nieopieczgtowany przez Stadnickiego do-
kument, jaki oni ztozyli 23 listopada 1629 r. w Stryju'’. Osobe¢ Budzynskiego

kich., t. VII, Warszawa 1904, s. 78. Marcin Stadnicki postapil na krzesto kasztelana sanockie-
go przed 14 wrzesnia 1609 r., ostatnia wzmianka pochodzi z 20 kwietnia 1626 r.: Akta grodzkie
i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiejz archiwum tak zwanego bernardynskiego we Lwo-
wie w skutek fundacyi Sp. Alexandra hr. Stadnickiego (dalej: AGZ), t. XX: Lauda sejmikowe,
t. I: Lauda wiszenskie 1572—1648, opr. A. Prochaska, Lwow 1909, nr 88, s. 130, nr 151, s. 231;
W. Czaplinski, Grochowski Felicjan h. Junosza, [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB),
t. VIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1959-1960, s. 593; J. Bylinski, Stadnicki Marcin h. Szre-
niawa (ok. 1552—-1628), [w:] PSB, t. XLI/3, z. 170, Warszawa—Krakow 2002, s. 405-408; Urzedni-
cy wojewodztwa ruskiego XIV-XVIII wieku (ziemia halicka, Iwowska, przemyska, sanocka). Spisy,
opr. K. Przybos, [w:] Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku, t. l11: Ziemie ruskie,
z. 1: Urzednicy wojewodztwa ruskiego XIV-XVIII wieku, pod red. A. Gasiorowskiego, Wro-
ctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.0dz 1987, nr 2260, s. 263-264.

13 J.Krochmal, Akta miasta Przemysla..., t. 11, sygn. 539, nr 22, s. 230.

Y VL, vol. I, s. 265, 299; Archiwum Gloéwne Akt Dawnych w Warszawie, Metryka Koron-
na (dalej: AGAD, MK), Dziat XVIII: lustracje, Lustracja dobr Rzeczpospolitej wojewddztwa
ruskiego, belskiego i wolynskiego z 1627 r., sygn. 73, mkf. nr 361, k. 115: komisj¢ uzupeniali
Jakub Budzynski pisarz skarbowy i Hermolaus Ligeza podskarbi koronny. Por.: P. Maii6opona,
Jlrocmpayii koponiswun..., c. 76, 167. Zob.: Urzednicy wojewodztwa ruskiego..., nr 1819, s. 216:
Felicjan Grochowski nominowany na pisarstwo ziemskie przemyskie 15 grudnia 1618 r., za§ 20
maja 1631 r. wyniesiony na funkcj¢ podkomorzego. Por.: A. Boniecki, Herbarz Polski..., t. VII,
s. 78: podaje Grochowskiego pisarzem ziemskim od 1621 r.

15 Urzednicy wojewédztwa ruskiego..., nr 2260, s. 263. Por.: J. Bylinski, Stadnicki Marcin
h. Szreniawa (ok. 1552-1628), s. 408; T. Zychlinski, Ztota ksiega szlachty polskiej, R. 111, Poznan
1881, s. 263: uwazat go za zmartego przed 1629 r.; J. S. Dunin-Borkowski, Rocznik szlachty
polskiej, t. 11, Lwow 1883, s. 305; Idem, Genealogie zZyjgcych utytulowanych rodow polskich,
Lwow 1895, s. 559: wzmiankowat zgon Stadnickiego w 1628 .

1 Archiwum Panstwowe w PrzemyS$lu, Akta miasta Przemysla (dalej: APP,), sygn. 582: Kwi-
ty, mkf. nr 2280, s. 35; J. Smotka, Katalog archiwum aktow dawnych miasta Przemysla (dalej:
J. Smotka, Katalog...,), Przemysl 1927, sygn. 582, nr 14, s. 177; J. Krochmal, Akta miasta Przemy-
Sla..., t. 11, sygn. 582, nr 14, s. 290. Por.: A. Boniecki, Herbarz Polski..., t. 11, Warszawa 1900, s. 233.

7 APP, Akta miasta Przemysla, sygn. 582, s. 35; J. Smotka, Katalog..., sygn. 582, nr 14,
s. 177; J. Krochmal, Akta miasta Przemysla..., t. 11, sygn. 582, nr 14, s. 290. Por.: J. Smotka
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w gronie komisji lustratorskiej wzmiankowano takze w kopii lustracji 1629 r.,
sporzadzonej 13 grudnia 1785 r. w Warszawie. Niedbato$cig kopistow przy jej
przepisywaniu byto opuszczenie — poza Jakubem Budzynskim — imion i nazwisk
pozostatych lustratoréw'®. Zesp6t lustratorow delegowanych uchwata sejmowa
moze w rzeczywistosci ulegt modyfikacji, ale z powodu niktych przestanek zro-
dtowych nie sposob tego wyjasnic.

O wiarygodnosci lustracji dokonanej w 1616 r. wymownie §wiadcza skargi
Jana Dunikowskiego podsedka przemyskiego!®, wnoszone przed lustratorami no-
tujgcymi: ,,Oznajmujemy. [...] oswiadczat si¢ i manifestowat przed nami o odje-
cie niematej czesci gruntu i tgk wsi swojej Orska™. Nieokreslonych wymiarow
grunt i tgki Adam Stadnicki starosta przemyski, urzedujacy w latach 16061615,
wlaczyt bezprawnie w granice wsi Krowniki przyporzadkowanej starostwu prze-
myskiemu. Dunikowski, wysuwajac swoje prawa do zabranej ziemi, legitymowat
si¢ przywilejem krola Zygmunta I Augusta wystawionym jego ojcu Mateuszowi
Dunikowskiemu w Lublinie w 1569 r.2! Nadto lustratorzy spisali pretensje, ja-
kie Dunikowski zgtaszat do potowy wsi Siedliska, wtasno$ci starostwa przemy-
skiego, przedktadajac akt swoich przodkow — Henryka, sedziego?, i Bieniasza,
towczego przemyskiego®, wydany w Przemys$lu w 1452 r.2* Niewatpliwa wydaje
si¢ obecnos¢ lustratorow w dobrach starostwa, skrupulatnie spisujacych ogrom
zniszczen materialnych i ludno$ciowych, po napadzie Tataréw pustoszacych zie-
mi¢ przemyska w 1629 r.

Zaprzysigzone relacje ustne i wyjasnienia, udzielane lustratorom przez staro-
stow, tenutariuszy, mieszczan, wojtow, sottysow, plebanow, popodw czy chtopow,
nie gwarantowaly najwyzszego stopnia prawdziwosci zasiggnietych informacji.
Osobliwie napotykano na opor starostow i dzierzawcow, nieprzychylnie usto-
sunkowanych do ,,szczerych” wywiaddw, strzegacych interesu prywatnego kosz-
tem panstwowego. Profesja jaka paraly si¢ osoby mianowane lustratorami, ich
sumiennos¢, czestokrotne postugiwanie sie metoda interpolacji, polegajacej na

i cytujacy go K. Przybo$ nieprawidtowo odczytali tytul dokumentu z akt miasta Przemysla jasno
informujacy o desygnowaniu na sejmie lustratorem dobr czerwonoruskich Marcina Stadnickiego. Nie
dziw bierze nicobecnos¢ Stadnickiego w komisji lustratorskiej przebywajacej 23 listopada 1629 r.
w Stryju, gdy zwazymy na jego aktywnos¢ fizyczna, ktory w roku $mierci 1628 miat okoto 76 lat.

BLNBNANUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 413v. Por.: K. Niesiecki, Herbarz Polski, wyd.
J.N. Bobrowicz, t. II, Lipsk 1839, s. 353.

1 A.Boniecki, Herbarz Polski..., t. V, Warszawa 1902, s. 86: nominowany w 1611 r.; AGZ,
t. XX, nr 114, s. 164: z urzedem towczego ostatni raz 2 stycznia 1618 r.; Urzednicy..., t. 111, z. 1,
nr 1922, s. 226.

2 Dzisiejsza wie$ Hurko lezaca na wschod od Przemysla.

2 CDIAUK, Lustracja... z 1616 1., s. 524v.

2 Urzednicy wojewédztwa ruskiego..., nr 1964, s. 231: sedzia w okresie 29 pazdziernik 1449—
21 luty 1458 1.; A G Z, t. I1I: Najdawniejsze zapiski sqdow przemyskich i przeworskiego 1436—1468,
wyd. O. Pietruski, X. Liske, Lwow 1888, nr 4413, s. 331: 21 luty 1458 r.

BAGZ,t. 1, nr4307,s.319; Ibidem, nr CCLXXXVIIL, s. 341-342: 4 marca 1451-7 pazdzier-
nik 1460 r.; Urzednicy wojewddztwa ruskiego..., nr 1718, s. 207.

2 CDIAUK, Lustracja... z 1616 1., s. 524v.
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wpisywaniu danych z poprzednich lat, falszywe zeznania uzytkownikéw dobr,
uciekajacych sie niekiedy do przekupstwa badz stosowania aktow przemocy wo-
bec lustratorow, warunki terenowe i pogodowe powodujagce nieraz niemoznos$¢
dotarcia na wskazane miejsce, mogly negatywnie wplywac¢ na zgodno$¢ raportu
lustracyjnego z faktycznym obrazem komplekséw monarszych.

Spotecznos¢ wiejska w ustroju folwarczno-panszczyznianym charakteryzowa-
fa si¢ duzym zréznicowaniem. Na najwyzszym szczeblu hierarchii umiejscowieni
byli kmiecie, jako chlopi najbogatsi i posiadajacy najwigksze uposazenie w ziemig.
Kolejne warstwy tworzyli zagrodnicy (chtopi matorolni i bezrolni), chatupnicy, ko-
mornicy i ludzie luzni (ludno$¢ bezrolna) oraz rzemieslnicy. Wyodrebniano tez —
kierujac si¢ statusem zamoznosci — mtynarzy i karczmarzy. Wszyscy oni byli pod-
danymi krolewskimi, szlacheckimi badz koscielnymi. Powszechnym zjawiskiem
w dobrach krolewskich byt uprzywilejowany prawnie los chtopstwa. Rownie do-
brze wiodlo si¢ chtopu w majatkach koscielnych. Nieadekwatnym za$ w stosunku
do bytu i praw wloscian dobr krolewskich i koscielnych byto potozenie poddanych
w posiadtosciach szlacheckich ciemi¢zonych nieustannie przez swego pana®.

W omawianym okresie zagrodnicy uchodzili za liczna grupe wloscian za-
mieszkujaca wsie starostwa przemyskiego. Liczba zagrodnikow w ilosci 179
gospodarzy na 27 wsi (patrz tabela 1) wynosita przecietnie 6,8 na 1 wies. Rachu-
jac 179 zagrodnikow wobec okoto 130227 wszystkich gospodarstw z ogdtu wsi
przypadajacych na lata 1616, 1626, 1628 i 1629, otrzymamy wskaznik 13,7%
glow gospodarstw zagrodniczych. W poczet poddanych zarejestrowatem knia-
ziow, wojtow, soltysow i popow. Jednakowoz eliminowatem lata: 1615, 1623,
1624, 1628, 1631, 1634 1 1635, co do ktorych mamy lapidarne wiadomosci ty-
czace si¢ reszty poddanych?. W zaludnieniu wsi staro$cinskich miedzy zagrodni-

% Szerzej zagadnienie potozenia chtopéw w dobrach wielkiej wiasno$ci ziemskiej na Rusi
Czerwonej podjeli w swych pracach miedzy innymi: J. Rutkowski, Studia..., ,,Ekonomista” T. I,
1914, s. 87-131, T. 11, s. 71-121, T. I, s. 129-153; Idem, Studia..., [w:] Studia..., s. 145-240;
Idem, M. Horn, Chlopi ziemi sanockiej i ich walka z wyzyskiem szlacheckim w latach 1638—
1648, ,RP”, T. 1X, 1957, z. 1, s. 119-149; Idem, Zaburzenia wiejskie w starostwie lubaczowskim
w latach 1600-1648, ,RP”, T. IX, 1962, z. 2, s. 231-276; Idem, Walka..., cz. I: Zbiegostwo
i zbojnictwo karpackie, Opole 1974; cz. 1I: Chiopi...; cz. I1: Opor chiopski w dobrach szlachec-
kich. Wystgpienia wioscian przeciw obcym panom, Warszawa—Wroctaw 1982; W. Rabinowicz,
Antyfeudalna walka chtopstwa ziemi sanockiej w I pot. XVII w., Oranienburg 1958; E. Trzyna, Sto-
sunki spoteczno-ekonomiczne i walka chlopow starostwa krosnienskiego z uciskiem staroscinskim
i militarnym w drugiej potowie XVII wieku, ,,RP”, T.1X, 1962, z. 2, s. 9-98; W. Lo zinski, Prawem
i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII wieku, t. 1: Czasy i ludzie, Krakow
1957; t. I1: Wojny prywatne, Krakow 1960; Z. Cwiek, Z dziejow wsi koronnej w XVII w., Warszawa
1966, s. 182-255; J. Potéwiartek, PolozZenie ludnosci wiejskiej starostwa lezajskiego..., passim.

2 W tej liczbie skumulowatem gospodarzy wystepujacych niejednokrotnie w réznych latach
w identycznej ilosci.

27 W $wietle ograniczonej bazy zrodtowej nie obliczam $redniej liczby cztonkow rodzin chtop-
skich.

2 Juramenty poddanych stuzg za miarodajne i jedno z wiarogodniejszych zrddet do badan
demograficznych. Wykaz juramentéw: CDIAUL, AGPz 1615 r, f. 13, op. 1, t.331, s. 107-108:
2 luty 1615 r.: Simko Lesny poddany z Makowej; Ibidem, s. 801-802: 11 czerwiec 1615 r.: Piotr
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kami a kmieciami — liczagcymi w 1616 1 1629 r. okoto 901 gospodarzy — wylania
si¢ duza dysproporcja wynoszaca w przyblizeniu 13,7% do 69,4%. Wspotczyn-
nik procentowy kmieci bylby o wiele wyzszy, gdybySmy podsumowali ubo-
gie w wzmianki zrodlowe dane po 1616 r., wyjawszy wykorzystang uprzednio
w obliczeniach lustracje roku 1629. Utwierdza to dominujaca pozycje¢ liczebng
kmieci nad zagrodnikami w pierwszym, drugim i trzecim dziesi¢cioleciu XVII
w. Bywaly wsie, gdzie ludnos$¢ zagrodnicza przodowata lub niemal rownowazyta
si¢ z liczbg kmieci, jak w 1616 r. w Jaksmanicach gospodarowanych przez 31
kmieci i 25 zagrodnikéw, Krownikach obsadzonych 11 kmieciami przy 12 za-
grodnikach, Nehrybce zasiedlonej przez 11 kmieci i tyluz zagrodnikow i Siedli-
skach majacych 17 zagrodnikow i 16 kmieci®. Wiernie to podkresla tez lustracja
z 1629 r., oznajmujaca w Hujsku po 12 kmieci i zagrodnikow, 5 kmieci i 6 za-

Strykowicz 1 Hrycz pop ze Smolnicy; Ibidem, t.1072, s. 12, 14, 61: 21 kwiecien 1626 r.: Kunasz
Lutowicz, wojt [...], Andrzej, Lukasz Bal i Wasil K.[...] poddani z Leszczyny, Michat Maszkow
i Miszek Wawryncow poddani z Wyszatyc, Jacko Fedorczak i Wasko Horoszko poddani z Cisowej;
18 maja 1626 r.: Roman Peczanczyk wojt z Cykowa; Ibidem, AGP z 1628 i 1629 r., t.85, s. 85:
10 kwiecien 1628 r.: Jacko Michatow z Nehrybki; Ibidem, t. 1072, s. 221, 222: 25 maj 1629 r.:
Iwan Fedeszkow tawnik i Iwan Fatuszko z Jaksmanic, Jchnath wojt i Wasil Dackowiath tawnik
z Siedlisk; Ibidem, s. 222: 26 maj 1629 r.: Pawel Halaszczak (Hataszczuk, Hatuszczuk?) i Stecz
Kurylak poddani z Cykowa; Ibidem, s. 268-269: 24 czerwiec 1629 r.: Tymko [...] poddany
z wojtostwa w Cykowie szlachetnego Rafata Grochowskiego; Ibidem, s. 307: 28 czerwiec 1629
r.: Stecko K[...] z Kréwnik; Ibidem, s. 287-288: 3 lipiec 1629 r.: Andrzej Sutor tawnik z Wysza-
tyc 1 wspomniany w juramencie z 18 maja 1626 r. Roman Peczanczyk wojt z Cykowa; Ibidem,
s.299: 4 lipiec 1629 r.: Wasil Haraskowicz wojt z Pikulic; Ibidem, s. 308: 5 lipiec 1629 r.: poddany
Laurenty G.[...] z Zasania; Ibidem, s. 338: 14 lipiec 1629 r.: wymieniony Oleg Stopowiath wojt
z Makowej; Ibidem, s. 356, 357: 23 lipiec 1629 r.: w grodzie przemyskim przysi¢galt Iwan Janusz
wojt z Jaksmanic i Macko Zazalek z Siedlisk; Ibidem, s. 363: w tym czasie w urzedzie grodzkim
stawili si¢ poddani wsi prawa wotowskiego nad rzeka Strwigz: Stec Zkorzylczak ze Starzawy, Hry¢
Przyslaczek z Bandrowa, Senko Lewkowicz z Liskowate, Iwan Rudczak z Wolicy al/ias Woli Koro-
stenskiej, Stas§ Harkowicz ze Smolnicy, Iwan Hyrczat ze Smerecznej, Misko Sywiet z Katyny, Iwan
Romanow z Berechy, Pawel Procewicz z Lopuszanki, Strub Harkowicz z Rudawki alias Smolnik,
Pawel Procewicz z Lopusznicy, Fedko Leszkow z Lodyny, Fedko Leszkow z Nanowej alias Pro-
sik 1 Tymko Cottan z Korosna; Ibidem, s. 364: 26 lipiec 1629 r.: Kunasz Lutowicz z Leszczyny
wzmiankowany juz w juramencie z 21 kwietnia 1626 r.; Ibidem, s. 514-515: 1630 r.: wymieniono:
wojta Marcina 1 Wasila fawnika z Pikulic, Iwanko Sroke z Zasania, Macieja Kwasny z Wyszatyc,
Jchnatha wojta z Jaksmanic i Olega Stopowiath wojta z Makowej (tenze jawi si¢ w zaprzysigzeniu
z 14 lipca 1629 r.), nadto Stec, Iwan, La[...], Sienko, Pawet i Jacko poddani z wsi krainy strwiaz-
skiej; Idem, AGS z lat 1630-1633.f. 15, op. 1, t. 151: 16 lipiec 1630 r., s. 357: Hry¢ Popowic
i Sienko karczmarz z Korosna,; Idem, AGP z lat 1626-1631, f. 13, op. 1, t. 1072, s. 560: 2 czer-
wiec 1631 r.: Misko Barbarak poddany z Popowic zaprzysiagt, ze wie$ zniszczyli Tatarzy; Ibidem,
s. 562: 4 czerwiec 1631 r.: Kost z Zasania, cytowany tez w 1634 r.; Idem, AGS z lat 16301633,
f. 15, op. 1, t. 151,s. 1828, 1829: 23 marzec 1632 r.: Fedko Hypczak, Sawka wojt, Kunasz [...]
i Iwan Hryckowicz z Nehrybki; Ibidem, s. 2020, 2021: 21 czerwiec 1632 r.: Stec Dawidkowiat
wojt z Cisowej i Hry¢ Gabor z Leszczyny.; Idem, AGP z 1634 r, f. 13, op. 1, t. 354, s. 1595—
1598: 23 listopad 1634 r.: poddani Wasylec [...] z Cisowej, Michaito i Dmitr z Makowej, Miszko
z Hujska, Piotr Gabai z Leszczyny; [bidem, s. 1679-1680, 1684—1687: 5 grudzien 1634 r.: Mi-
kotaj Chudaczek z Siedlisk i Kost z Zasania; Idem, AGP z lat 1633—1659, f. 13, op. 1, t. 1069,
s. 117-118: 21 maj 1635 r.: Iwan Hrywniak z Pikulic.
¥ CDIAUK, Lustracja... z 1616 1., s. 526, 523v, 525, 527.
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grodnikow w Krownikach i 4 kmieci na 3 zagrodnikow w Siedliskach®. Wedtug
lustracji z 1616 r. istnienie zagrodnikow zanotowano jedynie w 7 na 27 wsi: Huj-
sku — 13, Jaksmanicach — 25, Krownikach — 12, Nehrybce — 11, Pikulicach — 4,
Popowicach — 3 i Siedliskach — 17%!, co w przeliczeniu daje 25,9% wszystkich
wsi. Natomiast nie wykazano zagrodnikow w 20 wsiach, tj.: Cisowej, Cykowie,
Leszczynie, Makowej, Wyszatycach, Zasaniu oraz we wsiach prawa wotoskiego,
tzw. krainie strwigzskiej: Bandrowie, Berehach, Katynie, Korosnie, Liskowa-
te, Lodzince, Lopuszance, Lopusznicy, Prosiku alias Nanowej, Smereczanach
(Smereczna), Smolnicy, Smolniku alias Rudawce, Starzawie i Woli Korosten-
skiej alias Wolicy*?. Brak wystepowania zagrodnikow we wsiach osadzonych na
prawie wotoskim rozlokowanych nad rzeka Strwigz wigzat si¢ zapewne z hodow-
lano-pasterskim charakterem uprawianej tam gospodarki. Rodzi si¢ zatem pyta-
nie o przyczyny nieobecno$ci zagrodnikow w znacznej liczbie krolewszczyzn.
Odnoszac si¢ do danych z 7 wsi, w ktorych byto 85 zagrodnikow, otrzymujemy
$rednig przypadajacg na 1 wie§ — 12 gospodarzy. Tabela 2 ilustruje, iz w 1616 r.
najwickszy odsetek zagrodnikow miaty Siedliska, Kréwniki i Jaksmanice, z tym,
ze w Siedliskach byto o 8 poddanych wigcej niz w Krownikach, gdzie wynoto-
wano o 31 poddanych mniej anizeli w Jaksmanicach. Mniejsza za$ populacja
zagrodnikow w stosunku do kmieci istniata w Hujsku, Pikulicach i Popowicach.

Z czasem liczba zagrodnikow maleje — nie oznacza to, ze nie ma ich w ogole
(patrz nizej) — co pokazujg juramenty sktadane w grodzie przemyskim w latach
20. XVII w., gdy ustawiczne ,,wypady” ord tatarskich dobitnie odcisnely pietno
w stopniowo postepujacym kryzysie ekonomicznym, coraz silniej dotykajacym
ziemi¢ przemyska. Podlozem poréwnawczo-weryfikujacym dla omawianych
tu zrodet s abiuraty zwane inaczej juramentami, czyli ztozone pod przysicga
w grodzie przemyskim zeznania reprezentantow gromad wiejskich, mieszczan,
szlachty i dzierzawcow wsi. W juramentach datowanych na 21 kwietnia 1626 r.
poswiadczono 3 spauperyzowanych zagrodnikow w Cisowej w 1623 i 1624 r.
oraz 5 zubozatych zagrodnikow w Leszczynie w 1624 r.** Fragmentarycznosé
wzmianek o 3 zagrodnikach w Cisowej w 1623 i 1624 1. oraz 5 z Leszczyny
w 1624 r., ocalalych od niebezpieczenstwa tatarskiego, wyklucza nawet orienta-
cyjng ocene stanu liczbowego zagrodnikow we wsiach starostwa w interesuja-

PTNBNANUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 244v, 240v-241, 246-246v.

' CDIAUK, Lustracja... z 1616 r., s. 527v, 526, 523v, 525, 530, 526v, 527, 529, 525v, 528v,
528,531, 529v, 538-538v, 536v—537, 540-540v, 533v-534, 535-535v, 537-537v, 539v-540, 539—
539v, 537v-538, 532v-533, 533-533v, 536, 531v-532, 534v-535.

32 Ibidem, s. 529, 525v, 528v, 528, 531, 529v, 538-538v, 536v—537, 540-540v, 533v-534,
535-535v, 537-537v, 539v-540, 539-539v, 537v-538, 532v-533, 533-533v, 536, 531v-532,
534v-535. Zob.: G. Jawor, Osady prawa woltoskiego i ich mieszkancy na Rusi Czerwonej w poz-
nym Sredniowieczu, Lublin 2000, s. 78-121, 123-161

3 CDIAUL,AGPzlat 1626-1631, f. 13, op. 1, t. 1072, s. 14-15, 13-14; A. Gliwa, Najazd
tatarski ... w 1624 roku, s. 56, 60; Idem, Kraina upartych niepogod. Zniszczenia wojenna na ob-
szarze ziemi przemyskiej w XVII wieku (dalej: A. Gliwa, Kraina...), Przemysl 2013, Aneks nr 3,
s. 700; Aneks nr 4, s. 706, 711
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cym nas przedziale chronologicznym. Przytoczone informacje nalezatoby uzu-
petni¢ danymi liczebnymi zagrodnikéw o gospodarstwach zniszczonych badz zu-
bozatych, wzietych w jasyr lub zabitych po napasci Tatarow w 1626 r. W oparciu

o juramenty zlozone 21 kwietnia i 18 maja 1626 r., 25 i 26 maja 1629 r. oraz
z 4 czerwca 1631 r.** zagrodnicy w 1626 r. pojawiaja si¢ w 7 wsiach, czyli 25,9%

ogotu wsi, w liczbie 51, tj.: Cisowej — 6, Cykowie — ?, Jaksmanicach — 11,
Leszczynie — 5, Pikulicach — 8, Siedliskach — 8 i Wyszatycach — 13%. Przy czym
w liczbg 51 zagrodnikow przyjeto takze gospodarstwa zagrodnicze podawane
jako doszczetnie albo czesciowo spustoszone podczas inkursji tatarskiej. W ta-
kim uktadzie na 1 wie$ przypadatoby 7 zagrodnikéw. Odjawszy gospodarstwa
zagrodnicze catkowicie zniszczone w: Cisowej — 3, Cykowie — ?, Jaksmanicach
— 5, Pikulicach — 5, Siedliskach — 8 i Wyszatycach — 13, to liczba wsi zagrodni-
czych w 1626 r. zmniejszylaby si¢ do 4, tj. 14,8 % wszystkich wsi, z 17 zagrod-
nikami, ze $rednig 4,25 zagrodnikow na 1 wie$ — liczba 17 zawiera zagrodnikow
spauperyzowanych, ocalalych z pozogi tatarskiej: 3 w Cisowej, 6 w Jaksmani-
cach, 3 w Pikulicach i 5 w Leszczynie. Od atakow ordyncow w 1623 i 1624 r.
3 gospodarstwa zagrodnicze w Cisowej 1 5 w Leszczynie zachowaty jednakowy
stan zagospodarowania jeszcze w 1626 1.

Doskonalym materiatem systematyzujagco—komparatywnym do obliczen
statystycznych z 1626 r. sg serie juramentéw z lat 30. XVII w.*. Odzwier-
ciedlajg one liczb¢ zagrodnikéw przetrwatych najscie Krymcow, tj. 6 gospo-
darzy siedzacych na zagrodach zamieszkujacych Jaksmanice. Liczba ta od-
powiada tozsamej zaobserwowanej w zeznaniach Iwana Fedeszkowa tawnika
i Iwana Fatuszko z Jaksmanic zaprzysi¢ganych w sadzie grodzkim przemyskim
25 maja 1629 r. Posrod tychze zaprzysiezen znajdujemy tez 3 zagrodnikow bez
roli z Pikulic.

Nieodzowne wydaje si¢ tez ukazanie zagrodnikow w wojtostwach funkcjonu-
jacych na terenie wsi starostwa. Zagrodnicze gospodarstwa w obrgbie wojtostw

*CDIAUL,AGPzlat 1626-1631,f. 13, 0p. 1,t. 1072, s. 11-12, 13—14, 14-15, 61,221, 222,
562: 21 kwietnia 1626 r. w urzgdzie grodzkim przemyskim zaprzysiggali poddani: Jacko Fedorczak
i Wasko Horoszko z Cisowej, Kunasz Lutowicz wdjt, [...], Andrzej i Lukasz Balowie i Wasil K[...]
z Leszczyny, Michat Maszkow 1 Miszka Wawryncow z Wyszatyc; 18 maja 1626 r. stawil si¢ Roman
Peczanczyk wojt z Cykowa; 25 maja 1629 r.: Iwan Fedeszkow tawnik i Iwan Fatuszko z Jaksmanic
oraz Jchnath wojt i Wasil Dackowiath tawnik z Siedlisk; nazajutrz: Pawet Halaszczak (Hataszczuk,
Hatuszczuk) i Stecz Kurylak tawnik z Cykowa. Jurament Kosta [...] poddanego z Zasania, ztozony
w grodzie przemyskim 4 czerwca 1631 r., Steca Dawidkowiat wojta z Cisowej i Hrycka Gabor
z Leszczyny zaprzysieganych w grodzie sanockim 21 czerwca 1632 r. oraz Iwana Hrywniaka
z Pikulic sktadajacego przysigge w grodzie przemyskim 21 maja 1635 r.

31bidem,s. 14, 13, 11-12, 221,222, 562; A. Gliwa, Zimowy najazd ... w 1626 1. ..., s. 33, 34,
35,37, 38, 40; Idem, Kraina..., Aneks nr 5, s. 736, 737, 738, 740, 741, 742.

3¢ CDIAUL, AGP z lat 16261631, f. 13, op. 1, t. 1072, s. 562; AGS z lat 1630-1633, f. 15, op.
1, t. 151, s. 2020, 2021; AGP z lat 16331659, f. 13, op. 1, t. 1069, s. 117: Kosta [...] poddanego
z Zasania, ztozony w grodzie przemyskim 4 czerwca 1631 r., Steca Dawidkowiat wojta z Cisowej
i Hryc¢ka Gabor z Leszczyny zaprzysigganych w grodzie sanockim 21 czerwca 1632 r. oraz Iwana
Hrywniaka z Pikulic sktadajacego przysiege w grodzie przemyskim 21 maja 1635 r.
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w liczbie 2 potwierdzono tylko w Cykowie, ktére ulegly dewastacji spowodowa-
nej atakiem tatarskim w 1626 r.3”. O tych 2 zagrodnikach pozbawionych areatow,
uiszczajacych po 4 gr. czynszu — metoda starych kwitow wedtug uniwersatu po-
borowego z 1578 r.*® — dowiadujemy si¢ z akt podatkowych z 1628 r.%

Nie dostrzega si¢ zagrodnikow w zrodle proweniencji skarbowej, tj. rejestrze
poborowym ziemi przemyskiej z 1628 r. Przydatnos¢ badawczg tego typu zro-
det obszernie potraktowata dotychczasowa literatura*. Niemniej na nieaktualne
dane rejestru z 1628 r. sthusznie wskazal A. Gliwa analizujac juramenty sktadane
w grodzie przemyskim z tego samego czasu*'.

Stojac w obliczu wojny ze Szwecja Gustawa 11 Adolfa sejm walny, obraduja-
cy 23 listopada 1627 r. w Warszawie, uchwalit egzekucje podatkéw. Sprawe te
pilnie poruszyta szlachta wojewodztwa ruskiego na sejmiku w Wiszni 3 stycznia
1628 r., obwieszczajac termin poboru tanowego od 8 marca do 2 kwietnia tego
roku*?. Toczaca si¢ wojna Rzeczypospolitej ze Szwecjg pochtaniata olbrzymie
srodki finansowe, dlatego po raz wtory, decyzjg sejmu walnego warszawskiego

S"CDIAUL,AGPzlat 16261631, f. 13, op. 1, t. 1072, 5. 222; A. Gliwa, Zimowy najazd...
w1626 1 ....s.33; ldem, Kraina upartych niepogod...: Aneks nr 5, s. 736.

3 Por.: VL, vol. II: ab anno 1550 ad annum 1609. Acta reipublicae continens, wyd. J. Ohry-
zko, Petersburg 1859, s. 191-192; Ibidem,vol. III: ab anno 1609 ad annum 1640, s. 266, 267,
281-283.

¥ Rejestr... z 1628 roku, s. 45, przyp. 174.

4 Rejestr poborowy wojewddztwa kaliskiego 1618—1620, wyd. A. J. Parczewski, [w:] Ana-
lekta wielkopolskie, t. I, Warszawa 1879, s. I-VIIL, 1-7; A. Jabtonowski, Polska XVI wieku pod
wzgledem geograficzno—statystycznym, t. VI, cz. 1: Ziemie ruskie. Rus Czerwona, [w:] Zrodta
dziejowe, t. XVIIL, cz. 1, Warszawa 1902; Wykaz podatku podymnego powiatu wotkowyskiego
z roku 1690, wyd. A. Krakowski,[w:] Wiadomosci studium historycznego prawa litewskiego, t. 1,
Wilno 1938, s. 205-273; Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego z roku 1629, opr. W. Do-
min, J. Kolasa, E. Trzyna, S. Zyga, Wroctaw 1956; Rejestr poborowy wojewddztwa lubelskiego
(powiat lubelski i urzedowski z r. 1626, ziemia tukowska z r. 1620), opr. J. Kolasa, K. Schus-
ter, Wroctaw 1957; Rejestr poborowy wojewédztwa krakowskiego z roku 1680 (wraz z aneksem
miast wg rejestru z . 1655), opr. E. Trzyna, S. Zyga, Wroctaw 1959; I. Gieysztorowa, Zmiany
gospodarczo-spoteczne wsi mazowieckiej w XVI w. w Swietle sumariuszy poborowych, ,,Przeglad
Historyczny” 1958, T. XLIX, z. 2, s. 236-249; Idem, Wstegp do demografii staropolskiej, Warsza-
wa 1976, s. 146, 155; Rejestr pogtownego wojewddztwa brzesko-kujawskiego z 1674 roku, wyd.
R.1Z.Guldonowie, [w:] Prace Wydziatu Nauk Humanistycznych Bydgoskiego Towarzystwa Na-
ukowego, Seria C, nr 18: Prace Komisji Historycznej, t. 12: 1976, s. 67-125; Rejestr poborowy
powiatu pilznenskiego z 1629 roku, wyd. Z. Guldon, L. St¢gpkowski, Z. Trawicka, ,,Kielec-
kie Studia Historyczne”:1977; Rejestr... z 1628 roku, s. XXV-XXVIII; Rejestr poborowy ziemi
przemyskiej z 1651 roku, wyd. Z. Budzynski,K. Przybos, [w:] Polska Poludniowo—Wschodnia
w epoce nowozytnej. Zrodla dziejowe, t. 1, cz. 2, Przemysl-Rzeszow 1997, s. XVII-XVIII; Rejestr
poborowy ziemi przemyskiej z 1658 roku, wyd. Z. Budzynski, K. PrzyboS, [w:] Polska Polu-
dniowo—Wschodnia w epoce nowozytnej. Zrodia dziejowe, t. 1, cz. 3, Przemys$l-Rzeszow 2000,
s. XXIV; Rejestr poglownego ziemi przemyskiej z 1674 roku, wyd. Z. Budzynski, K. Przybos,
[w:] Polska Potudniowo—Wschodnia w epoce nowozZytnej. Zrodta dziejowe, t. 1, cz. 4, Przemysl-
-Rzeszow 2000, s. XXIX-XXX.

4 A. Gliwa, Kraina..., s. 42-59.

2 AGZ, t. XX, nr 159, s. 249. Patrz dalsze punkty sejmiku wiszenskiego objasniajace m.in.
egzekucje podatkowe z 5 czerwca, 7 sierpnia i 12 grudnia 1628 r.: Ibidem, nr 161, s. 264-266; nr
162, s. 266-267; nr 163, s. 267-272. Por.: Rejestr... z 1628 roku, s. XXII-XXV.
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z 18 lipca 1628 1., przystapiono do wybierania tanowego $cigganego od 8 do 29
sierpnia i od 13 wrzesnia do 4 pazdziernika 1628 r. Pamigta¢ musimy, Zze pobor
z 1628 r. realizowany na zasadzie starych kwitow z 1578 r.** uznaje sie za nie-
precyzyjny. Nieuwzglednienie przez rewizorow krolewskich z jakis przyczyn
podlegajacych opodatkowaniu lub nieobcigzonych czynszem zagrodnikéw nie
przesadza ich miejscowej osiadtosci w wigkszym odsetku.

Podnoszone wyzej tezy dopehniajg karty lustracji wykonanej przez komisa-
rzy krolewskich jesienig 1629 r. ustalajacej w granicach starostwa 27 wsi, liczbe
identyczng jak w 1616 r., pomimo niszczycielskich najazdow Tatarow w latach
20. XVII stulecia powodujacych ogrom strat w kazdej dziedzinie zycia spotecz-
nego. Powotywana parokrotnie lustracja z 1629 r. wspomina o liczbie 30 za-
grodnikow osiadtych w 4 wsiach: Hujsku — 12, Jaksmanicach — 9, Kréwnikach —
6 i Siedliskach — 3*, stanowigcych 14,8 % ogotu wsi. Zatem na 1 wieS w 1629 r.
wypadato 7,5 zagrodnikow. Lustratorzy nie podali tych poddanych w 23 wsiach:
Bandrowie, Berehach, Cisowej, Cykowie, Leszczynie, Makowej, Nehrybce, Pi-
kulicach, Popowicach, Wyszatycach, Zasaniu i wtosciach wotoskich: Katynie,
Korosnie, Liskowate, L.odzince, Lopuszance, Lopusznicy, Prosiku alias Nano-
wej, Smerecznej, Smolnicy, Smolniku alias Rudawce, Starzawie i Woli Koro-
stenskiej*. Wedle Steca Dawidkowiat wojta z Cisowej i Hry¢ka Gabor z Lesz-
czyny, oswiadczajacych pod przysiega w urzgdzie grodzkim sanockim dnia 21
czerwca 1632 r., wsie Cisowa i Leszczyny popadly w ruing po inkursji Tatarow
w 1626 r. . Fakt spustoszenia Cisowej i Leszczyny godzitby si¢ niezbicie z adno-
tacjg lustratorow o niewystepowaniu zagrodnikoéw w owych wsiach w 1629 r.*.
Porownujac ten stan z tym z 1616 r., to najwiecej zagrodnikow ubyto w Jaksma-
nicach — 16, Siedliskach — 14, Hujsku — 12 i Krownikach — 5. Warto zauwazyc¢, ze
w 1629 r. zagrodnikow nie wymieniono w Nehrybce, Pikulicach i Popowicach,
ktérych to notowano w owych wsiach w 1616 r. O tak sporym wyludnieniu za-
decydowat czynnik obcy, prawdopodobnie pojmanie lub zabicie przez Tatarow.
Udziat gospodarzy zagrodnikow na tle reszty gospodarzy 4 wsi w 1629 r. przed-

3 Zob.: VL, vol. II: ab anno 1609 ad annum 1640, s. 281-283. Instrukcje sejmikowe wiszen-
skie z 5 czerwca i 12 grudnia 1628 r.: AGZ, t. XX, nr 161, s. 265; nr 163, s. 269.

“LNBNANUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 240v—241, 244v, 245v, 246-246v.

# Ibidem, k. 267-268v, 263-264v, 249-250, 241v-242v, 250-250v, 250v-252, 248-248yv,
242v-243v, 248, 246v-248, 243v-244, 271-272v, 258-259v, 261-262, 264v-266,270-271, 268v—
270, 266-267,255v-256v, 256v-258, 262v-263, 254-255v, 259v-261.

% CDIAUL, AGS z lat 1630-1633, f. 15, op. 1, t. 151, s. 2020, 2021. Patrz: AGAD, MK,
Dziat XVIII: lustracje, Lustracja... z 1628 r, sygn. 73, mkf. nr 361, k. 163v; LNBNANUWS,
Lustracja...z 1629 r., k. 284v.; Rejestr...z 1628 roku, s. 44, przyp. 166, 167: Posesorem kniazstwa
w Cisowej byli szlachetny Jacko Lopuszanski h. Sas z Zona Joanng Cisowska; A. Boniecki, Her-
barz Polski..., t. XVI, Warszawa 1916, s. 1: W 1637 r. wojtostwo w Cisowej bylo w rekach braci
Bazylego i Eliasza Lopuszanskich; A. Boniecki, Herbarz Polski..., t. IV, Warszawa 1901, s. 36:
W 1625 r. wojtostwo w Leszczynie posiadali Michal, Iwan i Andrzej Dobrzanscy h. Sas; CDIAUL,
AGS z lat 1630-1633, 1. 15, 0p. 1,t. 151, 5. 2021: W 1632 r. wdjtostwo w Leszczynach znajdowato
si¢ w posesji szlachetnego Jana Leszczynskiego.
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stawia tabela 2. Jak widzimy, pokaznym odsetkiem gospodarstw zagrodniczych
wyrozniata si¢ wie$ Hujsko wraz z dziatajacym na jej terenie folwarkiem. Ujete
tu dane przemawiatyby za rozdrobnieniem gospodarstw chtopskich w Hujsku.
Posrednio najpowazniejsza przyczyna parcelacji areatow wie$niakow tej wsi
tkwitaby w kryzysie gospodarki folwarczno—panszczyznianej spowodowanym
ekspedycja Tatarow penetrujacych ziemi¢ przemyska 1629 r. Mozna powiedzie¢,
ze dwor, odczuwajac bolesnie niedobor ziemi i stagnacje¢ produkcyjna, w efek-
cie zaistniatych okoliczno$ci zagarniat bezkarnie uzytki orne chtopom dajac im
w zamian mato zyzne gleby, tym samym poszerzajac areat folwarczny. Ekspansja
folwarku powodowata kurczenie si¢ gospodarstw petnorolnych, tj. kmieci, co
w konsekwencji rodzito zywiolowy wzrost gospodarstw matorolnych i bezrol-
nych, typowych dla zagrodnikow skazanych na najem przymusowy do robot na
panskim. Krowniki nie ustepowaty Hujsku procentowa liczbg zagrodnikow, gdzie
bytowato 0 9 poddanych i 6 gospodarstw zagrodniczych mniej. Analogicznie jak
w wypadku Hujska, tak tez w Krownikach mamy do czynienia z nieuchronnym
cyklem drobnienia ziemi gromadzkiej. W obu tych wsiach zagrodnicy tworzyli
gorng warstwe ludno$ci. Zagrodnicy byli takze gtowna obok kmieci grupg wto-
$cian w Siedliskach. Najnizszy ich procent zastajemy w Jaksmanicach, w ktérych
trzon osadnikow, az ¥4, rekrutowat si¢ z kmieci.

Konfrontacja liczby ludnosci zagrodniczej w Cisowej, Jaksmanicach, Lesz-
czynach i Pikulicach sktania do wniosku, iz ta kategoria chtopow w latach 1623,
1624 1 1626 uchodzita za stabilng i powielang w protokotach urzgdnikow rewi-
dujacych dobra krolewskie, czy oficjalistow grodzkich pieczgtujacych zeznania
poddanych staro$cinskich. Zmiany wyrazaty si¢ tylko w kryterium wielkosci go-
spodarstw zagrodnikow wyposazonych w areat badz juz go nieposiadajacych.

Niewyjasniong sprawg pozostaje wielkos¢ arealu gospodarstw zagrodniczych.
Lustracje zupehie przemilczaja 6w problem, z kolei rejestr poborowy z 1628 r.
dostarcza niekompletnych wiadomosci o 2 zagrodnikach pozbawionych roli
w wojtostwie w Cykowie*’. O 13 zagrodnikach bez roli w Wyszatycach, 6 za-
grodnikach na zagrodach i 6 z rolg w Jaksmanicach oraz 3 bez roli w Pikulicach
nadmieniono w sgdownych zaprzysi¢zeniach odpowiednio z 21 kwietnia 1626 r.,
25 maja 1629 1. i 4 czerwca 1631 r.*® Przyktady te grzeszace lakoniczno$cia wrecz
uniemozliwiajg wysunigcie wniosku o powierzchni i ilosci areatu przypisanego kaz-
demu zagrodnikowi. Pouczajacym moze by¢ sytuacja w pobliskiej dzierzawie me-
dyckiej, gdzie w skardze zagrodnikow z Medyki, Szechyn i Bucowa z 9 maja 1628
r. powiedziano, ,,iz co jeden kmie¢ pétana to pig¢ zagrodnikow nie maja tego™®.

Przyjrzyjmy si¢ teraz feudalnym formom $wiadczen zagrodnikoéw na rzecz
dworu. Podstawa powinnosci zagrodniczych byt czynsz. Rentg pienigzng w 1616.

“ CDIAUL, AGSz lat 16301633, f. 15, op. 1, t. 151, s. 45.
“1dem, AGPz lat 1626-1631, f. 13, op. 1, t. 1072, 5. 11-12, 221, 562.
“ CDIAUL,AGPz 1627 r,f. 13, 0p. 1, t. 347, s. 1837.
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obcigzono zagrodnikow w 3 wsiach: Jaksmanicach, Pikulicach i Siedliskach®.
Wolnos$cig od czynszéw cieszyli si¢ zagrodnicy w Hujsku, Kréwnikach, Neh-
rybce i Popowicach’!. Cztonkow tej grupy chlopoéw cechowata niejednorodnosé
optat. Najwyzsza kwote odprowadzali zagrodnicy z Pikulic — wynoszaca 12 gr.,
w sumie 1 zlp., 18 gr., nieco nizsza w Jaksmanicach po 10 gr., ogétem 8 zlp., 10
gr., a najnizsza 6 gr. oddawano z Siedlisk, razem 3 ztp., 12 gr.”> Wyzszy czynsz
w Pikulicach w 1616 r. sugerowatby, ze miejscowych zagrodnikow nie przywig-
zywano do robocizn lub byt on zalezny od obszaru zajmowanej przez nich ziemi,
przekraczajacego rozmiarami gospodarstwa zagrodnicze w innych wsiach. Staw-
ki czynszow z 1629 r. praktycznie nie odbiegaly od ptaconych w 1616 r. Podow-
czas zagrodnicy z Jaksmanic uiscili po 9 gr., ogotem 3 zlp., a z Siedlisk kazdy
6 gr., razem 18 gr.>* Z niniejszej powinnos$ci zwolniono zagrodnikow z Krownik>.
Prawie niezmienng wysokos$¢ czynszow, mimo roznic w liczebnos$ci gospoda-
rzy, optacali zagrodnicy z Jaksmanic i Siedlisk. Dwor zebrat najwigksze wptywy
z czynszow zagrodniczych w 1616 1. — 13 zlp., 10 gr., a wigc w czasie dwukrotne;j
przewagi liczebnej wsi zagrodniczych anizeli w 1629 r. Z racji braku informacji
w juramentach, nie zamieszczono tu dochodow osiagnietych w 1626 r. od za-
grodnikow z 7 wsi, co datoby mozno$¢ odniesienia si¢ do kwot podatkowych
z takiej samej ilosci wsi z 1616 r. Niewielki czynsz u schytku lat dwudziestych
potegowal proces zmian w strukturze wsi zrujnowanej agresjg tatarska.

Oprécz zobowigzan czynszowych nieregularnym elementem poddanczym za-
grodnikow byly daniny w naturze. Niestety kwesti¢ te pomija lustracja z 1616 r.
Nieco informacji zasiggamy dopiero w lustracji z 1629 r. Wowczas cigzary da-
nin w drobiu w postaci kaptonow spoczywaty na zagrodnikach z Jaksmanic
i Siedlisk, przekazujacych staroscie po 2 sztuki®’. Daniny w naturaliach u zagrod-
nikow nie odgrywaty donioslejszej roli w powinnosciach naleznych dworowi,
w ktorych w duzej mierze dominowaty odgoérnie narzucone robocizny i postugi.

Fundamentalnym a zarazem najbardziej ucigzliwym rodzajem renty feudalnej
byla panszczyzna. W 1616 r. zasadniczo przewazala ona w wymiarze tygodnio-
wym, po 2 dni zagdano od zagrodnikow z Jaksmanic, Popowic i Siedlisk. Pra-
ce panszczyzniane odrabiali oni w folwarku usytuowanym w Dziewigczycach,
przysidtku Popowic. Lustracje z 1616 i 1629 r. wykazaty na 27 wsi 3 folwarki,
w Bakonczycach, przysiotku Krownik, przywotywanych juz Dziewigczycach
1 Hujsku, zatem 1 folwark przecigtnie wypadat na 9 wsi®’. Folwarki te nastawione

S0 CDIAUK, Lustracja... z 1616 1., s. 526, 527, 530.

Sl Tbidem, s. 523v, 525, 526v, 527v.

2 Ibidem, s. 526, 527, 530.

SLNBNANUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 245v, 246v.

M 1bidem, k. 241.

SLNNBUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 245v, 246v.

5 CDIAUK, Lustracja... z 1616 r., s. 526, 526v, 527.

S Tbidem, s. 541v, 542, 542v; LNNBUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 273-273v, 274-274v.
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byly na produkcj¢ zbozows takich roslin, jak: zyto, pszenica, jeczmien, tatarka,
owies, groch i siano. Lustracje nie zapoznaja nas z wielkoscig areatu folwarkow
bakonczyckiego, dziewieczyckiego i hujskiego. Do trzydniowej panszczyzny po-
ciggano wytacznie zagrodnikéw z Hujska, robigcych w tamtejszym folwarku’®.
O nieokreslonej blizej panszczyznie zagrodnikow z Nehrybki lustracja stwier-
dza: ,,[...] tylko powinni robi¢ do folwarku Bakunczyckiego [bakonczyckiego-
17%°. Wolnizna panszczyzniana przyshugiwata zagrodnikom z Krownik i Pikulic.
Trudno jednobrzmigco orzec, czy mniejsza liczbe dni panszczyznianych po-
dyktowano uposazeniem zagrodnikéw w areaty uprawne, czy pracg w folwarku
i we dworze. Dla przyktadu w 1616 r. w sasiedniej dzierzawie alias starostwie
niegrodowym medyckim panszczyzna tygodniowa rozktadata si¢ nierownomier-
nie mi¢gdzy 20 zagrodnikow medyckich, gdzie cz¢$¢ z nich obcigzono wymiarem
3 dni, za$ reszt¢ 2 dni robocizn. Dodatkowo zagrodnicy z Medyki mieli wycho-
dzi¢ do szeregu prac polowych w porze zniw, tzw. ,,powaby”, takich jak: 2 dni
przy ,,zazynkach” i 1 dzien ,,zakoskow”, tj. zecie zboza i koszenie trawy, grabie-
nie i ulozenie siana w stogi. Ze specjalnych robot zwanych ,,daremszczyznami”
zlecano im: uprzas¢ po 4 tokcie przedzy z wtokna dworskiego; petnienie po kolei
strazy nocnej o chlebie panskim, czyli strzezenie budynkow folwarcznych i dwo-
ru w Medyce; odbywanie szarwarkdw, tj. naprawa jazu i drég oraz moczenie,
miedlenie i suszenie konopi®. Powszechnie takze takim zajeciom musieli si¢ od-
dawac zagrodnicy ze starostwa przemyskiego.

Rente odrobkowa w 1629 r. wymagano od zagrodnikéw z Jaksmanic, Krow-
nik i Hujska®'. Wymiar 3 dni robot obowigzywat jedynie w Hujsku®?, 2 dni, jak
w 1616 r., wykonywali zagrodnicy jaksmaniccy® a krowniccy w nieznanej ilo-
sci*. Wszyscy zagrodnicy bez podziatu na dni panszczyzniane prace wykony-
wali pieszo. Srednia panszczyzny zagrodniczej w 1616 r. z Hujska, Jaksmanic,
Popowic i Siedlisk wynosita 0,13 dnia, a w 1629 r. z Hujska i Jaksmanic 0,18
dnia w tygodniu ($rednig policzono dzielac sume dni roboczych przez ilos¢ za-
grodnikow).

Swiadczenia dworskie chtopéw z dzierzawy medyckiej staly si¢ zarzewiem
ostrego sporu zagrodnikow z Medyki, Szechyn i Bucowa z kmieciami tychze
wsi®, Eskalacja konfliktu miedzy zagrodnikami i kmieciami narastata od dtuz-
szego czasu. Uciskani zagrodnicy przeszli do ostatecznego rozrachunku szukajac
sprawiedliwo$ci na drodze sadowej. Ot6z 9 maja 1628 r. przed urzedem grodz-

¥ CDIAUK, Lustracja... z 1616 r., s. 527v.

¥ Ibidem, s. 525.

0 Tbidem,s. 73.

S LNNBUWS, Lustracja... z 1629 r., k. 241, 244v, 245v.

2Tbidem, k. 244v.

S Ibidem, k. 245v.

®“Ibidem, k. 241.

¢ Skrocony opis tego zatargu dat M. Horn, Walka..., cz. I: Zbiegostwo..., s. 25-26.
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kim przemyskim protestowali: Fedko Kowal, Hawryto Hysiutczyn, Stas Jakubi-
szyn, Fedko Sroka, Piotr Ziemianin, Jasiek Mik][...], Choma Swiec — zagrodnicy
z Medyki, i Iwan Kawutka i Jacko Swiec — zagrodnicy z Szechyn, przeciwko
Dackowi Dachowi, Iwanowi Szafranowi, Mac¢kowi Haszpakowi (Hapsakowi)
i Miskowi Mikule — kmieciom z Medyki, Piotrowi Samborczykowi — kmieciowi
z Szechyn, 1 innym kmieciom medyckim, szechynskim i bucowskim. Zagrodnicy
zeznali, ze zdobywszy wespot ze stugami, chatupnikami i komornikami kwote 50
zk., wystarczajaca na pokrycie kosztow czynnosci urzedowych i podrézy do War-
szawy, zawierzyli kmieciom, ktorzy poprzysiegli sta¢ po stronie ciemi¢zonych
zagrodnikow oraz chalupnikéw i komornikow, walczacych z eksploatujaca ich
w robociznach administracja dworska. Kmiecie, wzigwszy ofiarowane 50 zt., wy-
brali sposrdd siebie delegacje chtopow zaopatrzonych w supliki i pospieszyli do
krola. Przed majestatem krolewskim kmiecie skutecznie bronili ,,swoich swobdd”
otrzymujgc dekret krolewski zakazujacy dworowi egzekwowania ponadwymia-
rowego wykonywania wszelkich prac na nich spoczywajacych, zas interes praw
zagrodnikow i ludnosci ubogiej przebrzmial bez echa. Pokrzywdzeni zagrodni-
cy skarzyli si¢, ze sg zmuszani do odbywania 3 dniowej panszczyzny w ciagu
tygodnia ,,po caltym dniu”, tj. od wschodu do zachodu stonca, tak w lecie, jak
i zimie, wbrew dawnym zwyczajom. Wymiarem 3 dni prac w tygodniu obcigzono
tez najbiedniejszych chtopow — chatupnikéw, ponadto gnanych do prac w polu.
Kmiecie za$ siedzac na potanie odrabiali panskie 2 dni tygodniowo i mniejsze
o polowe robocizny. W nurcie zazalen wytaniaja si¢ rowniez: obowigzek strdzo-
wania, obejmujacy tez chatupnikow, w takim zakresie jak kmiecie, podwyzszenie
czynszu zagrodniczego z 3 do 10 zk., przymus 16—dniowej robocizny w ,,lecie”,
zwigkszenie czynszu chatupnikom z grzywny, tj. 48 gr. (1 zlp., 18 gr.) do kopy,
tj. 60 gr. (2 zlp.) i odrabianie przez nich 16 dni prac zniwnych, uiszczanie na
zaciag zohierzy dan pot korca zboza, tj. 65 1. 1 5 gr., od chalupnikow 1,5 gr.,
gdy tymczasem kmiecie dawali korzec, tj. 130 1. oraz 10 gr., obarczanie pra-
cami melioracyjnymi polegajacymi na kopaniu i grodzeniu rowow przy polach
uprawnych; tego rodzaju postuge natozono na chalupnikow, czego oni nie winni
czyni¢ bedgc osadzeni na kawatku ziemi mniejszym niz potowa zagonu (281,25
tokci?)®’, narzucanie na ich barki cigzaré6w niewspotmiernych do uposazenia
w ziemie, ,,iz co jeden kmie¢ pdtana to pie¢ zagrodnikéw nie majg tego”®. Kon-

% K. Sochaniewicz, Terminologia czerwonoruskich miar nasypnych (zbozowych) w XV

i XVI wieku, ,,Zapiski Numizmatyczne™: Nr 2, 3: 1925, s. 41-42, 70: korzec = V4 ktody = 32/32,5
garncom. Garniec =4 litry (korce).; A. Briickner, Encyklopedia staropolska,t. 1, Warszawa 1990,
kol. 598: kloda przemyska liczyta 130 garncéw — kazdy garniec po 4 litry.

¢ 1. Rychlikowa, Staropolskie miary ziemi, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1970,
R. XVIIL, nr 1, s. 88. Zob.: E. Stamm, Miary dlugosci w dawnej Polsce, Warszawa 1935, s. 12.

® CDIAUL,AGPz 1627 r, f. 13, op. 1, t. 347, s. 1837. Dowodzi to zgodnej tezie 0 gospo-
darstwach zagrodniczych o rozmiarach nawet ponizej % tanu i wyraznie rosnacej parcelacji gospo-
darki chlopskiej ugigtej pod jarzmem dworu dazacym do odbudowy i powigkszenia gospodarki
folwarcznej w trakcie najazdow tatarskich na ziemig przemyska w latach 20. XVII w.
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tynuujac zagrodnicy zarzucali urz¢dnikom dworskim, ze kazg im raz na tydzien
moczy¢, miedli¢ i suszy¢ konopie, tka¢ ptotno i odprawia¢ szarwarki, tj. naprawe
drég, grobel, jazéw 1 mostdéw, nie wliczajac tych powinnosci do dni panskich, co
kmieciom za te samg robote dwor doliczat w dni panszczyzniane. Sume szkod
z tytutu nadmiernych obciazen zagrodnicy wycenili na 300 grzywien (480 zip.)®.
Bezowocny i przeciagajacy sie¢ w sadzie grodzkim przemyskim lament zagrodni-
kow znalazt rozstrzygnigcie u ks. Henryka Firleja, referendarza koronnego™. Sad
referendarski byt najwyzsza instancjg dla chtopow z dobr krolewskich walcza-
cych na drodze prawnej ze starostami i dzierzawcami, czy aparatem administra-
cji dworskiej’!. W dokumencie oblatowanym w ksiedze grodzkiej przemyskie;j
14 lipca 1628 r. czytamy, ze dla zbadania sprawy zagrodnikow referendarz ko-
ronny z mandatu krola zestal do Medyki swojego powiernika, niejakiego Mar-
kuszewskiego. Przybywszy do Medyki polecit on zwasnionym stronom zgroma-
dzi¢ si¢ w dworze medyckim. Tenze Markuszewski po wystuchaniu powodow
1 oskarzycieli oglosit wyrok przychylajacy si¢ do pozwu zagrodnikoéw, skazujac
jednoczesnie kmieci na wigzienie w dworze medyckim. Nie respektujac orzecze-
nia referendarskiego, nakazujacego nie wypuszcza¢ kmieci na wolnos$¢ tak dhugo
dopodki nie wyjednaja — rekompensujac ztamane przyrzeczenie — krolewskiej afir-
macji zwalniajacej zagrodnikow z obcigzen dworskich, kmiecie Macko Hapszak
i Dacko Dach uciekli z wigzienia, o czym donosit Piotr Szwuga z Bucowa, woz-
ny koronny: ,,[...] iz on dnia wczorajszego [...] do dwora medyckiego schodzit
i tam bedac pomienionych Hapszaka i Dacha wsadzonych w wigzieniu nie zastat
[...]"% W $wietle niekompletnosci akt grodzkich przemyskich w zbiorach autora,
nie wiemy jak potoczyty si¢ dalsze losy tej palacej sprawy.

Tarcia wewnatrz warstw chtopskich z jednej lub kilku wsi tej samej dzierzawy
ilustrujg poniekad stabos¢ wigzi gromady zwykle wspdlnie bronigcej si¢ przed
podnoszeniem ci¢zaréw feudalnych. Jak widaé, czgstotliwosé naduzy¢ we wsze-
lakiej jej formie ze strony dworu pomys$lnie wptywala na rozluznienie stosunkoéw
migdzy chtopami troszczacymi si¢ o ,,prywatny interes” i ,,przywileje”.

“Tbidem, s. 1838.

" A. Boniecki, Herbarz Polski..., t. V, s. 294; Herbarz szlachty polskiej, opr. S. Uruski,
t. IV, Warszawa 1907, s. 38: urzad referendarza piastowat od 1625 r. do nominacji na biskupa prze-
myskiego w 1632 r. Por.: K. Niesiecki, Herbarz Polski, t. IV, Lipsk 1839, s. 39.

IO genezie sadu referendarskiego, sktadzie i kompetencjach referendarzy obszernie pisali:
1. T. Baranowski, Sgdy referendarskie, ,PH”, T. 1X, 1909, z. 1-2, s. 170-184; Ksiegi referen-
darskie, t. 1: 1582—1602, wyd. 1. T. Baranowski, Warszawa 1910; Idem, Wies i folwark. Studia
z dziejow agrarnych Polski, Warszawa 1914, s. 141-177; J. Rafacz, Sqd referendarski koronny.
Z dziejow obrony prawnej chtopow w dawnej Polsce, [w:] Studia na historig prawa polskiego, pod
red. Z. Wojciechowskiego, t. XX, z. 1, Poznan 1948, s. 1-123; J. Matuszewski, W sprawie
genezy sqdu referendarskiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1954, T. VI, z. 2, s. 338-366;
Z. Cwiek, Z dziejow wsi koronnej w XVII w., s. 61-82; A. Falniowska-Gradowska, Ostatnie
lata dziatalnoSci sqdu referendarskiego koronnego (1768—1793), Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1971.

2 CDIAUL,AGPz 1627 r,f. 13, 0p. 1, t. 347, s. 2376-2377, 2380-2382.
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Konkludujac, zagrodnicy w starostwie przemyskim, jako najliczniejsza obok
kmieci kategoria ludnosci wiejskiej, byli wartoSciowa 1 niezbedng rezerwa rak
panszczyznianych w tetnigcej ekonomicznie do lat 20. XVII w. gospodarce
folwarcznej, przezywajacej swoj rozkwit nim nadeszly lata najazdow nieprzy-
jacielskich poczawszy od Tataréw, Kozakow, Siedmiogrodzian a skonczywszy
na Szwedach. Przesledzenie zarysowanych danych statystycznych pozwala spo-
strzec, ze u progu lat 20. XVII stulecia nastgpit wzrost liczby zagrodnikéw, co
zwigzane bylo z polityka dworska ukierunkowang ku powigkszeniu folwarkow,
a co za tym idzie rozdrobnieniem ziemi chtopskiej. Procentowo powazng nadw-
czas ich liczbe osiggneliby$my poprzez doszacowanie cztonkdéw osob sktadaja-
cych si¢ na rodzine zagrodnicza. Przetomowym momentem dla ludnosci zagrod-
niczej w sferze gospodarczo—demograficznej byty ,,wypady” tatarskie w latach
20. XVII w. sukcesywnie uderzajace w stan zaludnienia oraz naruszajace jej ele-
mentarne podstawy gospodarcze, tj. gospodarstwa rolne z areatem p6l ornych.
Uzytkowanie pewnej czesci ziemi lub ogroddéw, majac na mysli zagrodnikow bez
roli, bylo wyznacznikiem $wiadczen zagrodniczych. Brak danin zbozowo-zwie-
rzecych wsrod zagrodnikow mogt decydowa¢ o wliczaniu ich do czynszu lub
zastgpowaniu panszczyzng. Powszechnym procederem, lezacym w gestii dworu
zmierzajacego do podniesienia wydajnosci koniunktury gospodarki folwarczne;j,
bylto zazwyczaj najmowanie zagrodnikoéw do prac folwarcznych badz dworskich,
zwlaszcza w okresie zniw, tudziez chodzili oni na roboty do gospodarstw bogat-
szych kmieci. W dysponowanym materiale nie dopatruje si¢ wprawdzie najmu
zagrodnikow u kmieci, ale mniemam, ze moglo to by¢ nieuniknione zjawisko.

Rozpatrywane tu zagadnienie pod Zadnym pozorem nie rosci sobie prawa do
wyczerpania istoty stosunkow feudalnych panujacych w starostwie przemyskim
w pierwszej potowie XVII stulecia. Wynika to ze szczuplo$ci zasobu zrodlowe-
go i niedlugiego odcinka czasowego, rzutujacych na caloksztatt i nieuchwycenie
niezbadanego dotad aspektu wielko$ci gospodarstw zagrodniczych. Jakkolwiek
proces uwarstwienia i zroznicowania majatkowego chtopéw w omawianych do-
brach staro$cinskich nasilat si¢ wraz z rozwojem folwarkow, to w catej ztozono-
$ci systemu folwarczno-panszczyznianego zagrodnicy stanowili jego integralny
sktadnik.
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Tabela 1: Zagrodnicy w starostwie przemyskim*

Zagrodnicy
L.p. Wsie Rok
1616 1623 1624 1626 1628 1629
1 Bandréw - - - - _ _
2 Berehy - - - - _ _
3 Cisowa - 3 3 6 _ _
Cykéw - - - - — _
4 Cykéw
(tamze wdjto- - - - - 2 _
Stwo)
5 Hujsko 13 - - - - 12
6 Jaksmanice 25 - - 11 - 9
7 Katyna - - - - _ _
8 Korosno - - - - — _
9 Kréwniki 12 - - - - 6
10 Leszczyny - - 5 5 - _
11 Liskowate - - - - _ _
12 Lodzinka - - - - _ _
13 Lopusznica - - - - - _
14 Lopuszanka - - - - - —
15 Makowa - - - - - _
16 Nehrybka 11 - - - — _
17 Pikulice 4 - - 8 _ _
18 Popowice 3 - - - - _
20 Smereczany - - - - - —
21 Siedliska 17 - - 8 - 3
22 Smolnica - - - - _ _
w | s | ]
24 Starzawa - - - - - —
Wola Korosten-
25 ska - - - - — _
alias Wolica
26 Wyszatyce - - - 13 - _
27 Zasanie - - - - — _
Suma 85 3 8 51 2 30
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Srednia

., 12 3 4 7 2 75
na 1 wie$

Srednia
na og6t
wsi
(w %)

259 0,3 0,7 259 0,7 14,8

* W tabeli podano zagrodnikow tacznie, bez podziatu na klasyfikacje, tj.: zubozatych, zdewastowanych gospo-
darczo, uprowadzonych badz pozbawionych zycia.

Zrodto: CDIAUK, Lustracja...z 1616 1., s. 523v, 525, 525v, 526, 526v, 527, 527v, 528, 528v, 529, 529v, 530,
531, 531v-532, 532v-533, 533-533v, 533v—534, 534v-535, 535-535v, 536, 536v—537, 537-537v, 537v-538,
538-538v, 539-539v, 539v-540, 540-540v; A. Gliwa, Najazd tatarski...w 1624 roku, s. 56, 60; Idem, Kra-
ina..., Aneks nr 3, s. 700; Aneks nr 4, s. 706, 711; Idem, Zimowy najazd...w 1626 r...., s. 33, 34, 35, 37, 38,
40; Idem, Kraina..., Aneks nr 5, s. 736, 737, 738, 740, 741, 742; Rejestr... z 1628 roku, s. 45, przyp. 174;
LNBNANUWS, Lustracja... z 1629 r, k. 240v-241, 241v-242v, 242v-243v, 243v-244, 244v, 245v, 246~
246v, 246v-248, 248, 248-248v, 249-250, 250-250v, 250v—252, 254-255v, 255v-256v, 256v-258, 258-259v,
259v-261, 261-262, 262v-263, 263-264v, 264v-266, 266-267, 267-268v, 268v-270, 270-271, 271-272v;
CDIAUL, AGP z lat 1633-1659, f. 13, op. 1, t. 1069, s. 117-118; AGP z lat 1626-1630, f. 13, op. 1, t. 1072,
s. 11-12, 13, 14,221, 222, 562; AGP z lat 1633—1726, f. 13, op. 1, t. 1075, s. 1543, 1544; AGP z lat 16331659,
f. 13, op. 1, t. 1069, s. 117-118.

Tabela 2: Procentowy udziat zagrodnikéw
na tle stanu kmiecego w 16161 1629 r.

Rok
1616 1629
L.p. Wsie Zagrod- Kmiecie Ogoélna Zagrod- Kmiecie Ogoélna
nicy (W %) liczba pod- nicy (W %) liczba pod-
(W %) 0 danych (W %) 0 danych

1 Bandrow - - - - - -
2 Berehy - - - - - -
3 Cisowa - - - - - -

Cykéw - - - - - -
4 Cykow (tamze _ B _ B _ _

WOjtostwo)

5 Hujsko 34 60,5 38 48 35 25
6 Jaksmanice 43 54 57 20 72 44
7 Katyna - - - - - -
8 Korosno - - - - - -
9 Kréwniki 46 42 26 42 35 14
10 Leszczyny - - - - - -
11 Liskowate - - - - - -
12 Lodzinka - - - - - -
13 Lopusznica - - - - - -
14 Lopuszanka - - - - - -
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15 Makowa - - - - _ _

16 Nehrybka 36 36 30 - - -

17 Pikulice 11 80,5 36 - - -

18 Popowice 23 76,9 13 - - -

19 Prosik alias B B B B B
Nanowa

20 Smereczany - - - _ _

21 Siedliska 50 47 34 37,5 50 8

22 Smolnica - - - - _ _

23 Smolnik alias _ B B B B B
Rudawka

24 Starzawa - - - - — _

Wola
25 Korostenska - - - - _ _
alias Wolica
26 Wyszatyce - - - - - —
27 Zasanie - - - - — _

Zrodto: CDIAUK, Lustracja... z 1616 r, s. 523v, 524v-525, 526, 526v, 527,527v, 530; LNNBUWS, Lu-
stracja... z 1629 r. k.240v-241, 244v, 245v, 246-246v.

Tabela 3: Czynsze zagrodnicze w latach 1616, 1628 i 1629

Suma § i
Lp. | Rok Wsie Srednio
W zlotych W groszach z 1 wsi ztote/grosze
1 Jaksmanice
2 1616 Popowice 13 10 4,36
3 Siedliska
4 | 1628 Cykéw - 8 08
(tamze wojtostwo)

5 Jaksmanice

1629 3 18 1,59
6 Siedliska

Zrodlo: CDIAUK, Lustracja ... z 1616 1., s. 526, 527, 530; Rejestr ... z 1628 roku, s. 45, przyp. 174; LNN-
BUWS, Lustracja ... z 1629 r., k. 245v, 246v.
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THE ZAGRODNIK PEASANTS IN THE PRZEMYSL DISTRICT IN THE FIRST HALF
OF THE SEVENTEENTH CENTURY

Key words: the zagrodnik peasants, demographic potential, serfdom, rent, economy
Summary

The aim of this article is to present the socio-economic situation of the zagrodnik peasants in
the Przemysl district in the 1630s. The group of peasants known by this name was regarded, besides
regular peasants, as the most numerous and it participated considerably in the manorial system
of the described Crown lands. The manorial system, which had been developing dynamically
until the 1620s, was stopped by recurrent Tartar invasions between 1620 and 1629, which ruined
the population and economic potential. At that time the number of the zagrodniks decreased; in some
villages they were not even recorded by the royal estate managers or tax collectors. The zagrodniks
were similar to the chatupniks (serfs — owners of a simple dwelling and not more than that), which
sometimes made it difficult to distinguish between them. There were villages in the Przemysl
district where the zagrodniks were a largest group or almost equal in number to the regular peasants.
A characteristic feature of the zagrodniks was possessing land consisting of 1/4 lan, which was
hardly ever revealed during inspections or in tax registers. As the zagrodniks did not have enough
money to maintain their own farms and the farms were very small, they would hire themselves out
for work in the landed estates, especially during harvest time; they would also get employed in
the farms of richer peasants. Out of the obligations for the landed estate corvée was the hardest;
the zagrodniks from the Przemysl royal estates worked 2-3 days a week, additionally watching over
farm buildings, repairing roads and bridges, spinning flax and hemp, scything, raking, bringing in
hay from the field and binding it in sheaves. One of the major obligations towards the lord was rent;
paying rent in kind, hardly present in the sources, was not very important in the zagrodniks’ case.
The fact that the size of the zagrodnik farm is hard to estimate, as it is largely missing from source
materials, has not helped this research. It needs to be said that the zagrodniks from the Przemysl
district, like in other royal estates of that kind, were an integral part of the developing manorial
system economy, indispensable manpower, bending under the burden of the lords’ politics.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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GOSPODARSTWO FOLWARCZNE
W MIEJSCU W 1788 ROKU

Inwentarze, czyli rejestry zawierajace ilosciowy i1 warto$ciowy stan ele-
mentow materialnych danego obiektu czy podmiotu gospodarczego, byty
i nadal sg wielokrotnie wykorzystywane w badaniach historycznych. O warto-
$ci 1 zaletach tego rodzaju zrddetl historycznych, pozwalajacych obserwowac
dany obraz z przeszitosci w sposob dos¢ doktadny i precyzyjny, pisato wielu
historykow'. Jednoczesnie wielu z nich zwracato uwage na konieczno$¢ szcze-
golnie krytycznego podejscia do materiatow inwentarzowych, przestrzegajac
przed bezgranicznym zawierzeniem autorowi przekazu, aby majac na uwadze
relatywizm oceny, nie popas¢ w swoistg putapke oczywistosci, o ktorej pisat
A. Pospiech analizujac posmiertne szlacheckie spisy ruchomosci’. Nie ujmujac
jednak bezspornej wartosci inwentarzy w badaniach natury spoteczno-gospo-
darczej czy kultury materialnej danej spotecznosci, podkresli¢ nalezy, ze czgsto
zawierajg one dane niekompletne i pochodzace z réznych przekrojow czaso-
wych, co z kolei uniemozliwia zauwazenie istotnych tendencji rozwojowych
analizowanych zagadnief®.

Z taka sytuacja mamy po czg¢sci do czynienia w przypadku wsi Miejsce, ktora
od konca XIX w. po dzisiejsze czasy funkcjonuje pod nazwa Miejsce Piastowe.
Poza nielicznymi zapisami inwentarzowymi z wiejskich ksiag sadowych, in-

1'J. Leskiewicz, Znaczenie inwentarzy débr ziemskich dla badar historii wsi w Polsce XVIII
wieku, , Kwartalnik Historyczny ” 1953, R. LX, nr 4, s. 353-378; W. Kula, Problemy i metody
historii gospodarczej, Warszawa 1983, s. 121-129; J. Rutkowski, Studia z dziejow wsi polskiej
XVI-XVIII wieku, Warszawa 1956, s. 150-153; K. Zamorski, Folwark i wies: gospodarka dwor-
ska i spolecznos¢ chtopska Tenczynka w latach 1705-1845, Wroctaw 1987, s. 17-20; A. Woz-
niak, Kultura mazowiecka wsi panszczyznianej XVIII i poczqtku XIX wieku (Wybrane zagadnie-
nia), Wroctaw 1987.

2 A. Pospiech, Pulapka oczywistosci: posmiertne spisy ruchomosci szlachty wielkopolskiej
z XVII wieku, Warszawa 1992.

3 Materialy inwentarzowe w badaniach dawnej ziemi sanockiej wykorzystywali m.in.:
R. Lipelt, Rodzina chltopska na terenie ziemi sanockiej w drugiej potowie XVIII wieku, ,,Prace
Historyczno-Archiwalne”, t. 12, Rzeszow 2002, s. 5-11; T. Lopatkiewicz, Pauliniskie folwar-
ki w Dlugiem i Zarnowcu-nieznane karty osiemnastowiecznej historii gospodarczej regionu
krosnienskiego, [w:] Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu, red. F. Lesniaka, t. IV, Krosno
2002, s. 81-167; F. Zacny, Inwentarz klucza myscowskiego z 1758 roku, [w:] Krosno. Studia
z dziejow..., s. 167-176.
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formujacymi najczgséciej o posiadanym przez chlopéw majatku ruchowym?, nie
dysponujemy innymi zachowanymi zrodtami tego typu z XVIII w. W okresie
staropolskim wie§ ta znajdowata si¢ w granicach ziemi sanockiej, stanowigcej
czes¢ wojewodztwa ruskiego. Najstarsza wzmianka dotyczaca tejze miejscowo-
$ci pochodzi z 1358 1.5, a jej poczatek nalezy przypuszczalnie wigzaé z polityka
kolonizacyjng Kazimierza Wielkiego po przytaczeniu obszaru Rusi Czerwonej
w 1340 r.° Do czasow pierwszego rozbioru stanowita ona wtasnos¢ krolewska,
przechodzac w posiadanie kolejnych dzierzawcow, az do czasu dostania si¢ jej
pod panowanie austriackie w 1772 r. W II potowie XVIII w. wie$ zamieszkiwa-
na byla przez niewiele ponad 500 mieszkancow przy zdecydowanej dominacji
wyznawcow religii rzymskokatolickiej w liczbie 495 0s6b (tj. 98,2 %) i nielicz-
ng mniejszo$cig mojzeszowg w liczbie 9 Zydow (tj. 1,8 %). Powierzchnia wsi
wynosita wowczas 7,31 km?, co przy jej ogdlnej populacji (504 oséb), dawato
gestos¢ zaludnienia 69 mieszkancoéw na km?’.

Z konca XVIII w. pochodzi zachowany do dzisiaj i analizowany w niniejszej
pracy inwentarz posiadto$ci dworskich zatytulowany: ,,Inwentarz dobr wsiow
Miejsca i Lubatéwki w cyrkule sanockim lezacych, podczas urzedowej detak-
sacji na rzecz Pawla Lipskiego z dyspozycji Wysokiego Sadu Szlacheckiego
Lwowskiego pod dniem 14m grudnia r. 1788 wypadtej przez urzad komorniczy
cyrkutu rzeszowskiego na gruncie dieba January 1790 r. spisany”. Rekopis ten,
stanowigcy podstawe niniejszego artykutu, przechowywany jest obecnie w Cen-
tralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie®. Na inwen-
tarz sktadaja si¢ dwie czesci. Pierwsza z nich stanowi opis zabudowy miejstec-
kich budynkow dworskich i zabudowan folwarcznych, natomiast druga zawiera
tabelaryczne zestawienie informujace o wartosci podatku gruntowego ptaconego
przez poddanych wsi Miejsca i Lubatowki (wymienionych z imienia i nazwiska
wraz z podaniem numeru domu) na rzecz dziedzica, ktory postuzy¢ moze do ana-
lizy sytuacji majatkowej tamtejszej spotecznosci chtopskie;j.

Analizowany dokument dotyczy inwentarza martwego. Zawiera dokltadny
opis dworu miejsteckiego, obejmujacego szlachecki budynek mieszkalny i za-
budowania gospodarcze, czyli pomieszczenia przeznaczone na przechowywanie
zboza, narzedzi, sprzetow rolniczych i inwentarza zywego. Z opisu inwentarza
dowiadujemy si¢, ze uklad rzutu pionowego dworu nie odbiegat zasadniczo od

* Informacje o majatku ruchomych chtopéw w Miejscu pochodza najczgsciej z tzw. wypustu
oraz z zapisOw testamentowych. Zob. Archiwum Panstwowe w Przemys$lu, Akta wsi Miejsce Pia-
stowe (1521...1850), (dalej: APP, AMP), sygn. 2, s. 6, 37-38, 43, 60—61; Centralne Panstwowe
Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie (dalej: CPAH), Urzqd gromadzki wsi Miejsca Piasto-
wego 1697-1862, f. 100, op. 1, spr. 1, s. 16, 42, 6465, 78.

3 Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. F. Piekosinski, t. 3, 1333—1386, Krakow 1887, s. 117.

¢ A. Fastnacht, Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340—1650, Sanok 2007, s. 18.

7 Z. Budzynski, Ludnos¢ pogranicza polsko-ruskiego w II polowie XVIII wieku, t. 2, Prze-
mys$l-Rzeszow 1993, s. 244.

8 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518.
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budownictwa typu dworskiego ukazanego przez owczesng literature’. Nowo-
postawiony budynek dworski zbudowany zostal z drzewa jodtowego i1 pokryty
byt stomianym dachem. Konstrukcja dachu wzmocniona byta dwoma rzgdami
gontow, ktore dodatkowo chronity jej najwazniejsze i najbardziej newralgicz-
ne partie, tj. kaleniceg, czyli szczytowa cze$¢ dachu oraz wystajace zazwyczaj
przed ptaszczyzne budynkéw — okapy. Sposob pokrycia dachu uzalezniony byt
oczywiscie od stanu majatkowego wtasciciela, najczesciej uzywano do tego celu
stomy, natomiast zamozniejsi mogli sobie pozwoli¢ na drewniang dachowke. Na
omawianym obszarze do dworéow wchodzito si¢ przez ganek, pokryty dachem
i oparty na czterech shupach, ktory stanowit nieodtaczny element dworéw szla-
checkich w XVII i XVIII w. Tak tez bylo w przypadku miejsteckiego dworu,
przez ktorego ganek (takze pokryty gontem) wiodta droga do sieni, ktora stano-
wila srodkowa czgs¢ budynku. Prowadzily do niej drzwi wykonane z tarcic ze
skoblem, Zzelaznym wrzecigdzem na zawiasach i hakiem, kierujace do dalszych
pokoi i pomieszczen. Po obu stronach sieni znajdowala si¢ reszta pomieszczen
(izby, alkierze, komorki)™.

Dworski kompleks mieszkalny obejmowat pie¢ pokoi o réznym przeznacze-
niu 1 wyposazeniu, ktore rozdzielone byly $ciankami wykonanymi z tarcic. Do
pierwszego pokoju, znajdujacego si¢ po prawej stronie od wejscia, wchodzito
si¢ przez dgbowe drzwi. Wyposazony byt on w murowany komin, kaflowy piec
oraz w dwa drewniane okna z sze$cioma szybami. Obecno$¢ wychodzacego na
dach komina sugeruje, ze miejstecki dwor w koncu I potowy XVIII w. byt co
najmniej obiektem potkurnym, wyposazonym w pelni wyksztalcone urzadzenia
ogniowo-kominowe, a dym wyprowadzano zapewne bezposrednio na zewnatrz
budynku!'!.

Naprzeciw zlokalizowany byt drugi pokoj, do ktorego wchodzito si¢ przez
podwdjne drzwi zamykane na zawiasy i zelazne haki. W pokoju tym byty drzwi
do garderobki, z ktorej prowadzity dwa wyjscia: do galeryjki i do sieni'?. Na-
przeciwko wejscia do sieni umiejscowione byty drzwi do trzeciego pokoju, do
ktorego wchodzito si¢ przez podwojne drzwi na zawiasach, hakach z klamka do
zasuwania 1 duzg zelazng gatka do ich przyciggania. Obok znajdowat si¢ pokoj
czwarty, w ktorym podloga i powata — identycznie jak we wszystkich innych
pomieszczeniach — wykonane byty z tarcic. Do ostatniego piatego pokoju wcho-
dzilo si¢ przez pojedyncze drzwi na zawiasach, hakach ze skoblem i haczykiem
do zaktadania. Okna i okiennice pokoi wykonane byly z tarcic, szyby w postaci
owalnych ptytek zwanych gomoétkami osadzone byly zazwyczaj w drewniane lub

> A. Gostomski, Oekonomia abo gospodarstwo ziemiariskie dla porzgdnego sprawowania
ludziom politycznym dziwnie pozyteczne, wyd. S. Inglot, Wroctaw 1951, s. 125 i n.

10 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1.
' T. Lopatkiewicz, op. cit., s. 86.

12R. Lipelt, Stosunki spoteczno-gospodarcze w dobrach matopolskich ksigcia Jerzego Ignacego
Lubomirskiego w pierwszej potowie XVIII wieku, Rzeszow 2002, s. 107.
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zelazne spojenia, do ktorych zamknigcia shuzyty skoble z zelaznym kotem'?. Za-
skakujgce 1 zarazem zastanawiajace jest, ze lustrator, opisujac wyglad dworskich
pomieszczen mieszkalnych, nie wzmiankowat o ich niezbednym wyposazeniu
w meble, naczynia czy inne sprzety domowe, by¢ moze z powodu niewielkiej
warto$ci materialnej tychze obiektow. Wspomniane luki archiwalnego inwenta-
rza z pewnos$cig moglyby postuzy¢ do poznania szlacheckich elementow kultury
materialnej ziemi sanockiej — przedmioty codziennego uzytku, ich przeznacze-
nie, materiat i sposob wytworzenia, stan techniczny czy tez ich uzytecznosc.

Niezbgdnym elementem domu folwarcznego byta piekarnia z izbg kuchen-
ng. Pomieszczenia te z racji mozliwos$ci tatwego zaprdszenia ognia, budowano
zazwyczaj w bezpiecznej odleglosci od pozostatych obiektow jako osobne bu-
dynki'*. Z opisu lustratora dowiadujemy sig¢, ze piekarnia byta czg¢$cia miejstec-
kiego dworu i zajmowata polowe jego powierzchni. Najwazniejsza jej cze$¢
stanowita kuchnia z kominem murowanym z cegly, wychodzacym na dach,
oraz ceglany piec, ktéry stanowit zazwyczaj najwazniejszy element jej wyposa-
zenia. Spelnial on zapewne podobne funkcje jak w zabudowaniach chtopskich.
Stuzyt wiec gtownie do ogrzewania izby, do pieczenia chleba oraz jako miejsce
do przygotowywania positkow'>. Piekarnia w znacznej czg¢$ci opisana zostata
jako obiekt stary i nachylony, co sugeruje, ze jej stan wymagat koniecznych
prac remontowych. Obraz jego niezadbanej i zlej kondycji poteguja ponadto
przestarzate drzwi zamykane tylko na jeden zawias oraz stare i nieco pottuczo-
ne szyby okienne'®.

W dalszej czesci inwentarza lustratorzy przechodza do przedstawienia sta-
nu wlasciwych budynkéw gospodarczych folwarku. Zapewne w bezposrednim
sasiedztwie piekarni zlokalizowana byta grodza, ulozona ze starych drzewek
i przeznaczona na trzymanie zwierzat oraz jarta z przeznaczeniem do dojenia
kréw. W czgsci tego budynku byta komorka zbudowana z tarcic (z drzwiami na
ktoédke) do przechowywania nabiatu, jak réwniez dwie izdebki, z ktorych jedna
wyposazona byta w prosty piec kaflowy wylepiony z gliny, natomiast druga sta-
nowita pomieszczenia mieszkalne dla stuzby dworskiej. Takze w rogu budynku,
od strony wjazdu, znajdowat si¢ lamus zbudowany z tarcic i pokryty stomianym
dachem. Przeznaczony byt on do przechowywania zapaséw zywnosci, narzedzi
1 sprzetéw gospodarczych oraz zapewne innych cennych przedmiotdéw, o czym
$wiadczg pojawiajace si¢ po raz kolejny zelazne elementy stuzace do zamykania
(zawiasy, haki, skoble, wrzeciadze, ktodki), ktore wyraznie zwracaja uwage na
to, jak ogromne znaczenie przywiazywano do zapewnienia solidnego zabezpie-
czenia majetnosci'’.

3 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1.

4 R. Lipelt, op. cit., s. 108.

15 M. Kutrzeba, Dzieje majetnosci blazowskiej od XVII do XIX w. Ludnos¢, Btazowa 2011, s. 166.
1 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1.

7CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1v.
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Budownictwo folwarczne omawianego obszaru charakteryzowato si¢ tenden-
cja do budowania duzej liczby matych obiektoéw gospodarczych (np. stajenek,
szopek itp.), co byto zjawiskiem typowym takze dla innych terenéw Rzeczypo-
spolitej'®. Niemniej jednak, niejednokrotnie zdarzaty si¢ przypadki, kiedy pod
jednym dachem umiejscowiono kilka pomieszczen gospodarczych!. Tak byto
w przypadku dworskiej stajni (zbudowanej z drzewa jodtowego), pod ktorej
slomianym zadaszeniem byla takze wozownia i komora z zelaznymi kratami
w oknach. Wyposazenie omawianej stajni stanowity m.in. dwa ztoby oraz dwie
drabiny. Z innych obiektow folwarcznych postawionych na podwdérzu inwentarz
wymienia: spichlerz, obore, piwnicg, stodotg, gumno i sieczkarnie®.

Podworze folwarczne, na ktorym znajdowatly si¢ zabudowania mieszkalne
i gospodarcze, otoczone bylo ogrodzeniem, za§ w jego $rodku umiejscowiona
byta furtka z daszkiem i drzwiczkami. Optotowanie zabudowan folwarcznych
shuzyto ochronie dworskiego majatku przed kradzieza oraz stanowito zabezpie-
czenie przed dzikimi zwierzetami. Wazne miejsce wérdd zabudowan gospodar-
czych zajmowat takze dwupietrowy spichlerz pokryty stomianym dachem, znaj-
dujacy sie tuz za wejsciem na podworzec. Inwentarz przedstawit jego wyglad
jako zrujnowany?'. Sktadat si¢ on zazwyczaj z kilku komor, podzielonych tarci-
cami na zagrody, ktore stuzyty do przechowywania wymtéconego zboza. Owcze-
sna literatura zalecata sypac¢ zboze w kopy, ktorych wysokos$¢ nie powinna by¢
wigksza niz 14 cali (ok. 35 cm), aby uchroni¢ je przez gniciem. Powierzchni¢
uzytkowa spichlerzy powigkszano najczeéciej budowaniem obiektow kilkupie-
trowych, tak jak w przypadku miejsteckiego®. Przy spichlerzu byta murowana
piwnica z jodlowymi drzwiami, ktora jako jeden z nielicznych obiektow byta
murowana. Idac dalej ku browarowi mijato si¢ obore i stodote o dwoch sasie-
kach. Budynki te znajdowaty si¢ juz poza dworskim ogrodzeniem. Od obory
prowadzily wrota do gumna, ktére stuzyto jako miejsce gromadzenia i przecho-
wywania zboza przed mtoceniem, za§ w tyle obory znajdowala si¢ sieczkarnia.
W sktad gumna wchodzita ponadto stodota z dwoma sgsiekami, mtocarnia z trze-
ma sgsiekami oraz szopy>.

Naprzeciw tych zabudowan byly wrota prowadzace do browaru, ktory takze
byt budynkiem nowo wstawionym, za$ jego dach w calosci pokryty byt gontem.
Nie stuzyl on zapewne do przemystowej produkcji piwa na szeroka skale, ale

18 B. Baranowski, Gospodarstwo chlopskie i folwarczne we wschodniej Wielkopolsce w XVIIT
wieku, Warszawa 1958, s. 89-90; S. Cackowski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach biskupstwa
i kapituty chetminskiej w XVII-XVIII wieku, cz. 11: Gospodarstwo folwarczne i stosunki rynkowe,
Torun 1963, s. 28-32.

9 R. Lipelt, op. cit., s. 109.

20 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1v.

2! Ibidem.

22 Budownictwo wiejskie do gospodarskich potrzeb stosowane a do uzycia krajowego podane,
Warszawa 1788, s. 227.

2 Ibidem, s. 216.
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jedynie na potrzeby posesora folwarku oraz okolicznej ludnosci. Spetniat on nie-
watpliwie takze funkcje budynku mieszkalnego, o czym informujg wymienione
w jego planie przestrzennym dwie izdebki, jednak inwentarz nie podaje przez
kogo byly zamieszkiwane. W pierwszej izbie odnajdujemy piec kaflowy, ktory
spetniat funkcje grzewcza, zas$ catos¢ konstrukcji browaru uzupehiaty: trzecia
izba z niewielkim piecem, dwie murowane piwniczki ze sklepieniem, w ktorym
przechowywano jarzyny, oraz palarnia®.

Szczegolnie miejsce w zyciu staropolskich spotecznosci chiopskich stanowity
karczmy?. Miejsteccy poddani takze niepozbawieni byli tego rodzaju miejsca spo-
tkan i zabaw. Austeria zlokalizowana byta na goscincu cesarskim, prowadzity zas
do niej drzwi na zelaznych zawiasach z wrzeciagdzem i klamka. W $rodku izby byt
komin murowany do powaty, wychodzacy na dach drewniany, nad dachem znowu
murowany, co sugeruje, ze ponownie mamy do czynienia z obiektem potkurnym.
Jego wyposazenie stanowit takze piec kaflowy w kolorze zielonym oraz trzy okna.
Z izby prowadzity drzwi do komory z wrzecigdzem i skoblem, w ktorej znajdowato
sie okno z szybek matych, jak réwniez schody prowadzace na gorng kondygnacje.
Naprzeciw tej izby ulokowane byto wejscie do goscinnego pokoju wyposazonego
w maly kominek, piec wylozony biatymi kaflami, ktéry wymagat reparacji, oraz
dwa okna z kwaterami i haczykami do zamykania. W pomieszczeniu tym znaj-
dowalo si¢ takze zabite wejscie do alkierza, do ktorego wchodzito si¢ od strony
sieni, a w ktérym podloga i powata wykonana byta z tarcic. Alkierze stanowity
typowy element budownictwa dworskiego i palacowego w XVI-XIX w., byly
usytuowane zazwyczaj w naroznikach budynkow i pokryte odrgbnym dachem,
nieraz traktowano je jako elementy obronne budynku®®. W karczmie miejsteckiej
alkierz stuzyt najprawdopodobniej jako nicogrzewana izba mieszkalna (sypialnia).
W sktad zabudowan austerii wchodzita takze: stajnia z dwoma ztobami w dobrym
stanie 1 wymagajacymi naprawy drabinami oraz stajenka. W okresie staropolskim
miejscowa karczma spetniata réznorakie funkcje: wykorzystywano jg jako miejsce
rozrywki, pijatyk, zabaw weselnych, dom zajezdny dla podréznych, miejsce zawie-
rania transakcji handlowych, dyskretnych spotkan czy jako sklep zaopatrzeniowy
dla okolicznych mieszkancow?’. W zyciu spotecznosci wsi Miejsca stanowita miej-
stecka austeria takze miejsce zebran gromadzkich oraz posiedzen sadu wiejskiego,
co potwierdzaja liczne zapisy z ksigg sadowych?.

Wielkos¢ dworow szlacheckich i zabudowan folwarcznych w okresie staro-
polskim uzalezniona byta przede wszystkich od petnionych funkcji, jak rowniez

2 CPAH, f. 134, op. 1, spr. 518, s. 1v.

25 J. Burszta, Wies i karczma, Warszawa 1950; idem, Spofeczeristwo i karczma, Warszawa 1951.

26 W. Szolginia, Architektura, Warszawa 1992, s. 9.

2" M. Borucki, Temida staropolska, Warszawa 1979, s. 203-204.

2 APP, AMP, sygn. 1, s. 69, 70, 72. Zapiski z ksiag wiejskich informuja takze o odbywaniu
si¢ sadow miejsteckich w mlynie oraz w domu wojta. Zob. APP, AMP, sygn. 2, s. 14, 29, 50, 51).
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czesto miata odzwierciedla¢ zamoznoé¢ danego wiasciciela?. W kontek$cie ana-
lizowanych zabudowan gospodarczych w Miejscu w koncu Il potowy XVIII w.
wydaje si¢, ze spetniaty one praktyczne zadania wynikajace z ich przeznaczenia.
Kompleks budynkow dworsko-folwarcznych wykonany byt z drzewa zazwyczaj
migkkiego (najczesciej jodly), ktore stanowito rowniez podstawowy budulec
chlopskich domostw i zabudowan gospodarczych (brogow, stodot, szop, wozow-
ni, stajen itp.)*°. Analizowane zabudowania miejsteckie znajdowaty si¢ w rozne;j
kondycji uzytkowej. Czg¢$¢ z nich bowiem byta budynkami nowymi, jak np. dwor
szlachecki czy browar, stan za$ innych, z racji wielu lat uzytkowania, wymagat
koniecznych prac remontowych. Przypuszcza¢ mozna, ze ich reperacja nastepo-
wata pomimo tego, ze w wielu wypadkach traktowano je jako ,,zto konieczne”,
gdyz bezposrednio nie przynosity zadnego dochodu i nie podnosity warto$ci ma-
jatku, a wymagaty naktadow finansowych®!. Niemniej jednak racjonalne rozpla-
nowanie dworow z zabudowaniami folwarcznymi, ktore stanowily podstawowy
element wiejskiego obrazu w XVI-XIX w., w potaczeniu z ich odpowiednig eks-
ploatacja, wptywato na wtasciwy poziom gospodarowania i organizacji miejstec-
kiego folwarku.

2 B. Baranowski, op. cit., s. 87-92.
30 M. Kutrzeba, op. cit., s. 162—170; R. Lipelt, op. cit., s. 111-112.
31 B. Kwiatkowski, Folwarki Lubelszczyzny. Historia rozwoju i zabudowy, Lublin 2012, s. 80.
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Summary

Inventories, i.e. registers containing the number and value of material elements of a given
object or business entity, have often been used in historical research. A lot of historians have written
about the value of historical sources of that kind which allow to see a given image from the past
more clearly and precisely. The author reconstructs the condition of the 1788 farm in Miejsce,

making use of the local inventory.
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BACHIIb IBAHOBUY JJEHUCIOK (Luck, Ukraina)

ICTOPIOT'PA®IA ITPOBJIEMUA
YKPATHCBHKO-TIOJIbCHKUX BIJHOCHH HA BOJIMHI
B KOHTEKCTI HALIIOHAJIbHOI TIOJIITUKU
POCIVICBKOI'O VPSIY B 1795-1862 POKAX

TeMa MOIBCHKO-YKPATHCHKUX BiTHOCHH OY/Ib-SIKOTO TEPIoAy € HaJ3BHYANHO
BaYUIUBOIO JUTsi 000X HaponiB. [IpoTsrom CTONITH /1BA €THOCH >KHUJIM Ha OTHIHN
TepuTopii, 6araro B UOMy BHU3HAUAIOUM HAMPSMHU PO3BUTKY iCTOPIi OIUH OJHO-
ro. Y kinmi XVIII cr. ckianacst HenpocTa cuTyailist Ha Tepuropii [IpaBodepex-
HOi1 Ykpainu. Pocilickka Biajga MpueaHAaNa PErioH 31 CKIIAIHOIO COIIOCTHITHOIO
CTPYKTYPOIO Ta ICTOPi€I0 MIKETHITHUX B3aEMHH.

3asie)HO BijJl KOJMMBAaHb y HAIlIOHAJBHIN MONITHIN Ta 0COOIMBOCTEH perio-
HAaJBHOTO XUTTS BJIaJia MO-PI3HOMY TpaKTyBaja yKPaiHCHKO-TIOJILCHKI BiHOCH-
HU Ha BonuHi B okpemi Bifpi3ku AOCHiKyBaHOTO mepiony. Hacamnepen, npu-
YUHOIO 1HOT0 Oyiia CKJIaJHa eTHOKOH(eCiliHA Ta colliajibHa CTPYKTYpa CyCIiJib-
cTBa. Maibke Bci moisiku Ha [IpaBoOepexHil YkpaiHi Oyin NUIIXTOIO0, 3aiMaTi
MIpHUBiIEHOBaHE CTAHOBUIIE, & TAKOXK CIOBIMyBaIA KaTOMUIM3M. YKpaiHIi Oymau
MIpeJICTaBICHI Maiike BUKIIFOYHO TPEKO-KATOIUIILKUM, a Ti3HIIIe TPaBOCIaBHUM
Ta TPEKO-KATOJIUILKUM, 3aKPIITAYeHUM CEIISTHCTBOM.

[Ipobnemi ykpaiHCHKO-TTOJIBCHKHUX BiIHOCHH MPHUCBSIYEHO Hebararo poOiT. Ce-
pen HUX MepeBaXKaroTh Mpalll y3araabHIOYOro xapakrepy [26, 38, 92]. € no-
CII[UKEHHS, B IKUX BITHOCHHH JBOX HAPOJiB BUCBITIEHO KOMIIJIEKCHO
Ta moBHOIIHHO [18, 19, 33, 34, 35]. Jlyxe momynsipHUMHA cepell HayKOBIIIB Pi3-
HUX TEPiofiB € MPoOIIEMHU OJITHYHOTO Ta COLIaThHO-EKOHOMIYHOTO XapaKTepy.
[IpoTte MixkeTHIYHI BiIHOCHHHU, CKJIaJHI JJIsi BUBYCHHS, YacTO 3aJMIanucs 0e3
HaJIe)KHOI yBaru.

IcTopiorpadito miei mpobreMn MOXKHAa YMOBHO TIOAUTUTH Ha TPH TEPiOAH:
1) mochimkenns mo 1917 p.; 2) icropiorpadis mepioxy 1917-1991 pp.; 3) Ha-
ykoBi mpari 3 1991 p. Takuif moxin 3yMOBIEHHI BIUIMBOM 17I€0JIOTIi Ta MoJIi-
TUYHUX KYpCIB y JIepiKaBax, Jie MPOBOAMIN JOCITI/DKCHHS, a TaKOX HayKOBOFO
METOIOJIOTi€10, Ky BHUKOPHCTOBYBAJIM Iijl YyaC HAYKOBUX Po3po0okK. Jlopedno
BUJIUINTH KiJIbKa OCHOBHUX TE€M, O€3I10CEPEIHBO OB A3aHUX 3 JOCIIKYBAHOO
po0IeMOr0, sIKi BUCBITIICHI ¥ pOOOTaX iCTOPHUKIB KOKHOTO 13 3aIPOMTOHOBAHUX
MepiojIiB: HalliOHAIbHA MOJITHKA POCIHCHKOTO ypsiiay Ha BonmuHi, 30kpema 1mozmo



68 BACHJIb IBAHOBUY JIEHUCIOK

«TIONILCHKOTO THTAHHS»; (POPMYBaHHS Ta PO3BHTOK YMHOBHHIBKOTO amapary
y BosmHChKIH TyOepHil; CTAHOBHUIIE CEJISH 1 IUIAXTU Ta iXHI B3a€MHI YsBJICHHS,
CEJITHCHKO-TTOMIIIHIIbKI BIiTHOCHHY Ta BIUTUB BJIaIA HA HUX; MikKoH(peciitHa 0o-
poth0a.

Hocnioscenns 0o 1917 p. Oymu nepIimMu cripodaMu IpoaHaTi3yBaTH HalBakK-
JMBIMII MIPOLIECH PO3BUTKY perioHy. HaykoBi 3acamy icTOpHYHOTO Kpae3HABCTBA
TiTbKU popmyBamnmcs. Y 1eil yac TeMy HOJLCHKO-YKpaiHChbKUX BiIHOCHUH HE BHU-
CBITJIFOBAJIU Y CIICI[1aJTi30BaHMX HAYKOBHX PO3BifKax. [IpoTe jeski BUCHI po3riisia-
JIF TIMTAHHSA, JOTHYHI 10 IIPOOIEMH TIOJIECHKO-YKPATHCHKIX BiTHOCHH'.

JloMiHyrO4a pojIh y PO3BUTKY ICTOPUIHOTO KpA€3HABCTBA B MEPIMii TOJIOBHHI
XIX — na mouarky XX CT. TIOBHICTIO HaJIKHTh MOJIBCHKAM HayKOBIIM. Lle 3y-
MOBJICHO CHEU(IKOIO0 CTAHOBIICHHS HAYKH Ta PO3BUTKY OCBITH, & TAKOK CTIHKUMH
TPaAMLisIMU TIOJILCHKOTO JIepKaBoTBOpeHHs Ha [lpaBobGepesxoki. [Ipore muTanHs
YKpPaTHCHKO-TIOJILCHKHUX BIJIHOCHH y TIPAISX MOJBCHKUX BUCHHX HE HAOYIO CBOTO
PO3BHUTKY 4Yepe3 JOMiHyI0Y€ B HAYKOBOMY CEpPEIOBHII MEPEKOHAHHS MPO HEBH-
3HaHHS YKPaiHIiB SK OKpeMOro Hapomy. Ik ciyImHo 3ayBaxuB M. 3alIKiTbHSIK,
nosbehKa ictopiorpadis kimms XVII — modarky XIX cr. (mkxoma M. Jlenesers)
cTaja OIHHM i3 3ac0o0iB Midostorizawii OpaTHIX BiIHOCHH MiX MOJIbCHKUM Ta YKpa-
iHchkUM Haponamu [41, 96], 3okpema M. JleneBess 06IpyHTOBYBaB y CBOIX po6o-
Tax Te3y MPO CIIOPIAHEHICTh TPHOX CJIOB’THCHKHMX CIMEH: MOJISKIB, POCISIH Ta YEXiB
[127, 22-23]. I1i3Hime moibchka icTopiorpadis BU3HAIA 3a YKPATHIIMH ITPaBo Ha
TUTYJI HAIlii, TIPOTE BBaXkKaJia YKPaiHINB HA/ITO MaJloNuBLTi30BaHUMHE [41, 96].

Pa3oM 3 TUM, MOJBCHKI TOCTIJHUKN HAMAraJIluCsl BUKPUTH PEIIPECUBHY Ta
AQHTHUIIONBCHKY MOJITUKY POCiMChbKOI1 Blagu Ha mpuegHanux y kiHui XVIII
cT. TepuTopisnx. Hanpuknan, B. CtynHunbkuit BBaxkaB Pocito Toj10BHO0O BU-
HyBaTulero naaiaHs [1oaplli Ta NepuopsIHAUM HENPUITENIEM «IO0JIbCHKOTO
MMUTAaHHI», IKE 0COOJMBO SICKPaBO MOCTAT0 HAa MIKHAPOIHIN apeHi Mmijg Jac
HaIOJICOHIBChKHX BiliH. BiH BU3HAaBaB, 110 yCHINIHE BiJHOBICHHS MOJIbCHKOT
JIEPKABHOCTI TICHO OB’ A3aHE 3 «CEISTHCHKUM MUTaHHAMY» [94, 14—17]. Yu-
Majio MOJbChKUX Kpae3HaBUiB KiHIA XIX — mowyatky XX CT. po3risgainu
po0JeMHU PO3BUTKY «YKpaiHChKOI HIKOJIM» Ha BosuHi’.

BingMiuaroun 0e3CyMHIBHUI HAYKOBHM BKJIAJl MOJBCHKUX JTOCIIITHUKIB JPyrol
nonoBrHA XIX — moyarky XX cT. B pO3BUTOK IIPOOIeM, TICHO MOB’SI3aHUX 3 -
TaHHSIM yKPaiHCHKO-TTOILCHKUX BITHOCHH, BapTO NoroauTucs 3 gymkoro H. Illep-
0ak mpo Te, MO mparli OUTBIIOCTI 3 HUX OylNH TEHJCHIIIMHUMH, 3 HETAaTHBHUM

'30kpema, B 1807 p. Oys10 ony6ikoBaHo kaury B. CypoBeLbKOT0, BENTMKY YBary B siKiii 3BepHCHO
Ha CeJIsiH, IXHE CTaBICHHS JI0 «T1aHiB» Ta 60pOTHOM 3a CBOI IIpaBa. ABTOP BULISAB BaXIIMBE 3HAUYCHHS
CEJITHCTBA B KOHTEKCTI OOPOTHOM MOJILCHKOTO HAL[IOHAIBHOTO PYXY 3a BiJHOBJICHHS JIeP)KaBHOCTI,
1110 OyJI0 HETHITOBO IS POMAJICHKHX Ta MOJMITUYHUX Jist4iB Toro yacy [136].

2 OpHi€ro 3 IPYHTOBHUX KHUT CTOCOBHO IIbOr0 MOKHA BBaxkarH mpaiito FO. Tpersika «bornan
3anecpkuii». HaykoBelb MaB Ha MeTi NMPOCIIJIKYBaTH Pi3HI €Taly JXUTTEBOIO LUISXY BiJOMOIO
NpeCTaBHUKA «YKPATHCHKOI IIKOJIN» 32 KOPAOHOM, IPU LIbOMY YaCTKOBO BHCBIJIIOIOYM MUTAHHS
CTaBJICHHS eMIrpalliiHiX MOJILCHKUX POMAHTHKIB 10 Bonuni [138, 23].
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CTaBJICHHSIM CTOCOBHO YKpaiHILIIB K OKPEMOTO Hapomy, HaBiTh 3 (anbcudikari-
€10 CTaTUCTHYHUX nanux [109, 24-25].

B nocnimkeHHSIX TOJIBCHKUX HAyKOBIIIB TOTO 4yacy OOposuCs JIBI MPOBIIHI
i7mel: TOTBCHKUA MeCiaHi3M Ta CIIOB’ THO(IBCTBO. 3arajaoM, ITi KOHIEMIIIi MaTu
CriibHE KOpiHHA. BoHU Oynmu 3yMOBJIeHI JOMiHyBaHHSM pomaHTH3MYy B XIX CT.
B €Bpomi. Y 1mpomy BUMaAKy Wi izei Oynu B3aeMo3anepeuyrouyriMH, OCKUIBKU
MOJIbCHKUI MECiaHi3M,, iies SIKOro cTalla MOMYJSPHOI0 Cepesl 3HAYHOT YaCTHHU
MOJIBCHKOT IHTEJITEHIIT Ta IUIAXTH, 03HAYaB HEBU3HAHHS YKPAaiHCHKOTO HApPOY
PIBHOIIPABHUM, a TUTBKH TaKUM, KU MTOTPeOye «CIpAMyBaHHMD) 3 OOKY «ITHBi-
T30BaHOTO» €THOCY. 3 IHIIOTO OOKY, CIIOB’STHO(LIBCTBO MPOIIATYBAI0 €THAHHSI
Ta B3a€EMOJIONIOMOTY yCiX CIIOB’STHCHKHMX eTHOCIB. KoHIlemist mporo MeciaHizMy
IPYHTYyBajacs Ha PO3BUTKY Ta MOMYJsIpU3aLii ICTOPUYHUX CTYLIiH, 110 TPOBOAU-
JIMCS TIOJIbCBKUMH HAayKOBIISIMU Ta Kpae3HaBIsIMUA. BoHu posmisaanu [IpaBobe-
pexHy YKpaiHy sSIK 9acTHHY TaK 3BaHUX «KPECIBY, 1/ICI0 SIKUX MOXKHA BBaKATH
pe3yIIETaTOM B3a€EMOIII X ABOX 1ICH.

€Bporeichkrii POMaHTU3M 3HAYHOIO MipOIO BIUTMHYB TaKOX Ha HayKy B Pociii-
cbKiii iMniepii. Huska ykpaincekux icropukis XIX — moyarky XX cr. 3Beprasiacs
10 TIpo0JieM, MOB’sI3aHUX 3 TEMOIO YKPaTHCHKO-MOJIBCHKUX BiHOCHH y KiHIi X VIII
— 60-x pokax XIX ct. [IpoTe He3BaxkaOun Ha OE3CyMHIBHY BaKJIMBICTB CIIOCTEpE-
JKeHb Ta KoMeHTapiB M. Koctomapora, B. Autonosmua, O. €pumenko ta /1. [o-
pOIIIeHKa PO YKPATHCHKO-TIONBCHKI BITHOCHHH, 3arajioM HayKOBIII HE HIIITH Jaii
MOBEPXOBHX Ta CJIa00 apryMEHTOBAHUX MOJIOKEHB’. OYEBHIHO, JISSKOI0 MipOIO 1ie
MOKHA MOSCHUTH HECHPHUATINBOIO U JOCHIIIKEHHS LbOTO NMUTAHHS HAyKOBOIO
1H}pPaCTPYKTYpOrO Ta THM (PAaKTOM, IO MpodIeMa YKpaiHChKO-TIOJIbCHKUX BiTHO-
cuH Ha [IpaBoOepexHiii YkpaiHi 3aJinIanacs Ha TOW 4ac JJOCUTh TOCTPOIO B COILi-
ILHOMY, €EKOHOMIYHOMY, KOH(ECIIfHOMY Ta IOITUYHOMY acIeKTax.

3 3okpema, M. Kocromapos mucas npo curyaiito Ha [IpaBobepexHiil YkpaiHi B mepiiiii moso-
BuHi XIX cr.: «Ilicnst npueananns no Pocii [...] niBgeHHOPYChKHI HAPOJ 3aJIMIINUBCS HATOBIO ITijT
BJIAIO0 MOJILCHKUX MOMIIIUKIB, i [...] TINBKH CHITI pOCIHCHKOTO YpsIAy I1i MOJNBCHKI TAHU MTOBHHHI
OyTH BIsIUHI 32 6e3TypOOTHE 30epeKeHHsI CBOET BIaIM HaJl JTaBHbOPYCHKUMH 3€MJISIMH 1 TIOHEBOJIe-
HHMMH PyCbKUMU 3emiiepobami [...]» [63, 111]. Poznymu B. AHTOHOBHYA PO yKPATHCHKO-TONIBCHKI
BIJIHOCHHU OOMEXKMIINCS 0araTo3Ha4HOI0 peMapkoro: «[...] 3 IBOX CycimiB Hi ofauH [...] He xo4e
NPHU3HATH iX 32 OKPEMOTo iHUBiTyyMa eTHorpadidHoro [...]». Ha ocHoBI aHani3zy erHorpadiyHmnx
JaHUX Ta MOPIBHIHHS MCHXOJIOTIYHO-MEHTAIBHUX O0COOIMBOCTEH TPhOX HapodiB B. AHTOHOBHY
JIOBOJIMB OKPEMIIIHICTh Ta caMOOyTHICTh yKpaiHiiB [4, 92-96]. HenpocTi BiAHOCHHH, 5K CKIIaIU-
Csl MIXK IOJIBCHKOIO IIISIXTOIO Ta YKpaTHChKKUM celistHeTBOM Ha [IpaBoOepeskoki, Bi3Hadaa 10Cii-
Huug O. €dumenko. Bona nucana, 1mo ykpaiHCbKe HaceNCHHs CTaBUIIOCS 0 LIUISIXTH «3 BiiBep-
TOIO BOPOXICTIO». YSBJICHHS MOJILCHKOT IIUISIXTH PO €THIUHY CaMOOYTHICTb YKPATHCHKOTO HAapoOIy
XapakTepu3yBai Tak: «[...] UIsl HONBCHKOTO IUIIXETCTBAa YKpAiHM YKpalHCHKOI HAI[IOHATIBHOCTI
He icHyBaso. MiCIeBHii HUIIXTHY HE MIr co0i i ysIBUTH cepiio3HO, 110 [...] yKpalHChbKa Hapoa-
HICTb MOJKE MOCICTH CBOE MicIie cepesl IHIIMX MPaBO3JATHUX KyJIbTYPHHX HAPOAHOCTEH, 10 SKHUX
Hanexxana i momsebka [...]» [40, 194-195]. /1. JlopomieHko BBaxaB, 10 «yKpaiHChKa ILKONIA» SIK
HampsM y nonbebKiit miteparypi 20-30-x pokiB XIX ct. Oyna nposBoM yCBiJOMIICHHS MOJIbCHKOIO
[UTAXTOIO €THIYHOT CIIOPIHEHOCTI 3 YKPaiHCHKUM CesTHCTBOM. KpiMm Toro, HayKoBelb y CBOiX Ipa-
LAX 3BEpTaBcs A0 MpoOieM po3BHTKY KpemeHempkoro minero, «3MoBH KoHapchkoro» Ta iHIINX
MUATaHb, JOTHYHUX 10 00’ €KTa mociimpkerns [39, 506-508].
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HaneBHo, HUMU X NpUYMHAMH TOSCHIOETHCSI OOMEKECHICTh 1HTEICKTYalb-
HUX TOTYT Ta 3ayBa)Ke€Hb MIOAO Ii€i MpoOIeMH 3aCHOBHHKA YKPaiHCHKOT icTO-
puunoi Hayku M. ['pymeBcbpkoro. BunaTHuit ykpaiHChbKH iICTOPUK Bi3HAYAB
3aJIe)KHICTh MICIIEBOI aAMiHICTpaIlii Bil MOJbCHKUX IMOMIIITUKIB Ta IMOB’ A3aHy
3 UM 1XHIO Oe3kapHicTh*. Kpim TOro, BiH 3ayBasKyBaB, 10 «yKpaiHChKa IIKO-
Ja» MO3UTHBHO BIUIMBaja Ha MiABUIICHHS caMOIloBaru B ykpainuis [32, 477,
488].

VY 60-80-x pokax XIX cT. Oyino 3armo4aTkoBaHo JHKEPEIo3HaBYi CTy/il, Ipu-
cBstueHi ictopii BomuHcebkoi ry0OepHii®. BoHu crpusiii momysnsipu3ariiii ictopit
Bonuni Ta ¢popmyBasm TorodacHy napaaurmy ii mocmimkeHHs. OCHOBHY yBary
TPaIUIIHHO MPUALISIIA BUBYSHHIO €TITAPHUX IMPOIIAPKIB CYCHUIBCTBA Ta BCIX
ITOB’sI3aHKUX 3 HUMH TTOJIiH, SIBHII] 1 IPOIIECIB.

[IponopxyBayeMm BoJHMHE3HABUUX CTyaild craB M. TeomopoBuu HampuKiHII
XIX — Ha mouarky XX cT. Floro po6oTi npucBSYeHO HepKoBHiii icTopii perio-
HY Ta OKpeMUM MicTam, 30kpema Kpemenirto, [3scnaBy ta inmmM. Jlocmigauk
BiZMiuaB, mo OOpoThOa MiXK MPABOCIABHOIO Ta PUMO-KaTOJHIIBKOIO IIEpKBAMHU
Ha BonuHi Oyna ocobnmBo HarpyxkeHoro B nepiniid nonosuHi XIX ct. [96, 97].
HesBaxkaroun Ha emizoguuHy TeHIEHLiKHHICTb, podotn M. TeogopoBuya cramu
Ba)KJIMBHUM IIIPYHTSIM PO3BUTKY BOJMHE3HABCTBA Ta CIIPHUSIN BUBYCHHIO TEMH
YKpalHCHKO-TI0JIbCHKUX BigHOCHH Ha Bosusi. [TogiOHy ¢yHKIIi0 HayKoBOT 0a3u
JUTSL COITIONIOTIYHUX CTYIIN BifirpaBajia HU3Ka JOCIHIHKEHB 3 iCTOpil HACEICHUX
ITyHKTIB, HAYKOBHX PO3BIZOK MIOA0 JeMorpadiuHuX MpPOIECiB y TyOepHii, sKi
Oyno npoenero B kinmi XIX — na mouarky XX ct.°

Xoya TpaaMLUiiHO mpobiemMa yKpaiHChKO-MONBCHKUX BiIHOCHH HE Majia IpaBa
Ha BU3HAHHS YM TUM OLIbIIE OKPEMILIHICTh Y pOOOTaX POCIHCHKUX HAYKOBIIIB, BIKE
3a yaciB Pocilicbkoi iMniepii iXHi OKpeMi Ipalli HoOpyIIyBajid BaXIIHBI IS ITATaHHS
YKpPaTHCHKO-TIOJILCHKHUX BIJIHOCHH Ha BOJMHI acriekTH, HapUKiIaj, PO3BUTOK PO-
CiiCBbKOi CYCIITBHO-TIONITUYHOT YMKH Ta BIUIHB OCOONCTHX YSBJICHb IMITEPaTOpiB
1 CBITOINISTHUX TIPIOPUTETIB MOHApXa Ha Kypc Y BHYTPIIIHINA TIONITHII, 30KpeMa
B HaI[lOHAIBHIN [62; 89]. 31iiicHEHO CIPOOK OXapaKTepU3yBaTH HalliOHAJIBHY T10-
JITHKY 1110710 3axijHoro kparo [91]. Busnaunwmii pociticekuii icropuk B. Kiroues-
CbKHI PO3MIISIAB «CENSTHChKE MUTAHHs» Ta MPOCKTH Horo BupimeHHs 3a Onek-

* Bin ncaB Mpo MOCHJICHHS MOJIBCHKOT IUISAXTH IMCIIs PUEHAHHS PETioHy 10 ckiaxy Pociii-
CBKOI iMIIepii: «[...] cuabHa pyKa HOBOTO, POCIHICHKOr0 HAayalbCTBA HaJaa MaHyBaHHIO MOJbCHKO-
TO MaHa HaJ YKPaiHCHbKUM XJIOMOM IIe O1IBII0I MOIIM 1 IEBHOCTH, SIKOi HE Majo BOHO 3a O6e3cuiiof,
poskonmxanoi nep>xasu [lomsepkoi» [32, 477, 488].

5V 1bOMy BiZHOIICHHI MOYKHA BUALIUTH BUAAHHS THMYACOBOKO KOMICI€rO LISl pO3IIISIIY IaBHIX
axtiB y Kuesi «Apxusa IOro-3anaznHoit Poccum» [5, 6], mybnikauii ToBapucrsa [Ipusitenis Hayku
y Bapruagi [147].

¢ Kpim 3raganux npaubs M. TeomopoBuua, CIoid MOXHa BimHecTd mociimkenns 1. Kenena
«/[leBsras peBusus» [58], A. bparunkosa «Marepuaisl i uccieoBaHus BonbiHckoil ryGepHun
B CTaTHCTUYECKOM, 3THOTPAQHICCKOM, CETbCKOXO3sICTBEHHOM U JPYyTHX OTHoUIeHHusx» [20, 21],
pobotu corionoriB BonnHceskoro rydepHebKoro npasninas [93].
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cannpa I Ta Muxkomu 1 [61, 273-282]. be3cyMHIBHO, MpoOiaeMu, sIKi BUCBITIICHO
y 3raJlaHux po0oTax, € BaXKIIMBOIO YaCTUHOO JIOCIIPKYBaHOT TEMH.

Oxpemy TpyIly CKJIAAarOTh Mpalli, 0 MICTATH eleMeHTH O]iIiifHo1 ieono-
Tii, sIKa TTOSICHIOBAJIa TIOJIITHYHI TTpeTeH3ii Ha BonmHb Ta iHII 3eMiTi, sKi HIOUTO
MTOBEPHYIH 3-iJ] MoJbchkoro rHoOneHHs. M. KarkoB y crarti «Illo Ham poOu-
T4 3 [lonmpiero?» mucas, 0 caMma MMOCTaHOBKA TAKOI'O 3alUTaHHS € 00pa3oro
quist Pocii. Bin 10BOUB, 1110 BKIIFOYCHHS BChOTO PETiOHY, sK 1 naainHs [losbii,
OyJ10 YaCTHHOIO 3aKOHOMIPHOTO TPOIIECY MOCHIICHHs Pocitickkoi nepkasu [57].
Y pocilichKilt cyCnimbHIHN qyMITi JOMiHyBaja IyMKa Ipo Te, o 0araro Bipyrouanx
IPEKO-KaTONHIIFKOI IEPKBY CTAIH yHIaTaMH «4epe3 KpaHI0 HEOOXiTHICTh 1 1Mo-
BEPHYIIUCS JI0 TIPABOCIIaB’sl JOOPOBLIBHO, K TIJIbKU 3’ SIBUJIACS MOXIIUBICTE [44,
149-155]. SIckpaBUM MPUKIAJIOM IOJIITUYHOT 3aaHTaKOBAHOCTI Ta TCHJICHITIH-
HOCTI y BHCBITJICHHI iCTOpHYHOTO po3BUTKY Bonuni € pobora I1. Batromkosa
[13], B siKiit 0OrpyHTYBaHO NpUEHAHHS perioHy 1o Pociiickkoi immepii.

Y KOHTEKCTi TOCIiKeHb TPOOIEM TBOPSHCTBA, 30KpeMa CIiBBiTHOIICH-
HSI TIOJIBCHKOT MIJIIXTH 3 POCIHCHKUM JABOPSHCTBOM, MMUTAHHS CEISTHCHKO-TIO-
MIMUIBKUX BigHOCHH Ha [IpaBoOepexxi po3rispanu mociigauku A. Po-
maHoBuu-CrnaButuncbkuit [89, 145-169], O. Jlesuuskuii [68; 69], H. Bacu-
neHko [24, 94-109], C. Kopd [62] Ta iH. BoHu BiaMivanu cKiIaJHICTh MpoIecy
BKITIOUEHHS MOJBCHKOT MIISIXTH JI0 POCIHCHKOTO JBOPSHCTBA Ta OB’ sI3aHE 3 UM
OayraHCcyBaHHS BJIaJH HAa MEXIi IHTEPECiB KaTONMHIIHKOI ITUISXTH 1 IIEPEBaXKHO TIpa-
BOCJIAaBHOTO cesistHeTBa . JlesKki 13 3ayBa)KeHb IIMX BUYCHUX MArOTh HAyKOBY IIiH-
HICTB 1 CbOTO/IHI.

[omynsipaumMu 3a waciB Pocilicekoi iMmepii Oynu 1 mpoOieMu cTaHOBICHHS
Ta (YHKLUIOHYBaHHS OIOPOKPATHYHOTrO amapary B 3axiTHoOMy Kpai, popMyBaH-
HSl OKpEMUX THCTUTYIIH Yy YMHOBHHUIBKIN cucTeMi. 30KpeMa, BiJIOMOIO € poOoTa
1. brunosa [15]. Bin oxapakTepusyBaB 000B’SI3KH Ta TOBHOBa)KEHHS r'yOepHaTO-
pa B aaIMiHICTpaTUBHIH, MOMITHYHIN, COMIANBHIN 1 CyNOBiH cdepax MisITbHOCTI,
eBomoltito 1iel iHctuTyii 3a Karepunu 11, [1aBna I, Onexcannpa | Ta Mukonn 1.

3arajioM mepii HayKoBi po3pOOKH TEMH MOJIbCHKO-YKPalHCHKUX BIJHOCHH Ha
BonuHi XapakTepu3yoThCsl MiANOPSIIKOBAHICTIO MEBHIH 1/1€0TOTIYHIA CHCTEMI.
[MoopuHOKMMU Oy/IM BUIAJKK HaMaraHHs iICTOPHUKIB BiI0OpPa3UTH MPOILIECH PO3-
BHUTKY PETiOHY 00’ €KTHBHO Ta HEYNEPEHKCHO. BINMBIIICTh HAYKOBIIB TOTO Yacy
aKIIEHTyBaJa yBary y CBOIiX JOCIHI/DKEHHSX Ha TMHUTaHHI iHTErparii perioHy 1o
Pociiickkoi imMmepii, irHopyioun ad0 NPUMEHIIYIOUH 3HaYECHHsI TPOOIEeMHU MiXkKeT-
HIYHUX BiJHOCHH, 30KpEMa MOIbChKO-YKPaiHCHKHUX.

7 H. BacuiieHKO JOCIi/KyBaB IMOJITHKY BJIaJH 100 3aXKCTy CEJISH BiJl YTHUCKIB Ta 3JIOBKH-
BaHb BJIQJIOI0 MOMIIIMKIB. BiH Bif3HauaB ocoOnuBe 3HA4YCHHs iHBeHTapHOI pedopmu, OnucyBaB
i peanizauito Ha npakruni [24, 94-109]. O. JleBuibKuii OKa3aB COLIAIbHO-CTHIYHY CTPYKTYpY
CYCHIJIbCTBA, €BOJIOL{I0 MOJIITUKK BIIaJH LIOAO perioHy. BiH oxapakrepu3yBaB MOJIBCHKY IUISXTY
K «HaxJIOHMKa» CycCIiIbcTBa. 3 IHIIOro OOKY, B ONUCI YKPAaiHCHKOTO CEJISTHCTBA IPOCTEXKYETHCS
cmiBayTTs. 3a O. JleBuipknm, e Oyina BelrKa HEOCBiY€Ha Maca, 10 Maibke He Masia IHTeTireHii
[68, 691].
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Iepioo 1917-1991 pp. Y NOCHIIKEHHAX, SKI MPOBOJWIM HAa TEPUTOPIii
Pansiacbkoro Coro3y, BiIUYTHHI 3HAYHUH MONMITHYHANA THUCK HA HAyKOBIIIB.
30KkpemMa, CTUMYITIOBATH POOOTH, MPUCBSIUCHI COIIaTbHO-EKOHOMIUHIN 1CTO-
pii. BuBueHHS MiXKETHIYHUX BiHOCHH Ha TepuTopii Bommui Oymo mpakTtud-
HO 3a00poHEHEe Al YKPaiHChKUX 1CTOPUKiB. M. 3alIKUIBHSK 3ayBa)kMB, IO
y MIXKBOEHHHUH MEPioJ] iCTOPIiI0 MepenrcyBald Ha HOBUX METOAOJIOTIYHUX 3a-
cajiax Imij TUKTaT KoMnapTiiHux igeosnoris [41, 103]. [IpoTe, He3Baxkarouu Ha
HeratuBHI GakTOpH PO3BUTKY icTopuuHOI Hayku B Pagsiachkomy Coto3i, B 11eit
gac 3’ sIBUJIACS HU3Ka HAYKOBUX POOIT, SIKi TaIOTh 3MOTY OKPECIUTH 3aTralbHy
KapTHHY PO3BUTKY cycmiiibcTBa Bonuucebkoi ryoepHii kinns X VIII — mepmroi
nonoBuHU XIX cT. OcobamBO BIaaumMu Ta OaraTuMu Ha (paKkTak CTaJH Ipaili,
MPUCBSYECH] COLIaIbHO-EKOHOMIYHOMY PO3BHUTKY pErioHy Ta JeMorpadivHuM
mporecam.

VY 3B’s3Ky 3 00 €KTUBHUMH 00CTaBHHAMH, OCOOIMBO J00pE BUCBITIIEHUMHU
TeMaMH B PaISHCHKIN HayIli Oy MmpoOiIeMH HaIiOHAJTLHO-BU3BOJIBHHUX PYXiB
HapoziB, JIucronagosoro Ta CiuHEBOIO MOBCTaHb. Y I[bOMY KOHTEKCTY BapTo BU-
nimut podotu I. Mapaxosa [74, 7518 Ta JI. BaxxeHosa’.

Barome 3HaueHHS MaIOTh JOCII1KEHHS (OIBKIIOPY, TOLTUPEHOTO cepell BO-
JUHCHKUX censH. L{ikaBuMu ast AOCHiIKeHHs MPoOiIeMH YKpaiHChKO-TI0b-
ChKHX BIJHOCWH € HaykoBi po3Bisku P. Kupuisa [59, 60], axuii npoanai-
3yBaB TBOPHU YKPaiHCHKOTO (hOIBKIOPY, 310paHi MOJBCHKUMH TEepeKIagadaMu
B miTeparypHux aapManaxax 20—40-x pokiB XIX ct. 3 ogHOTO 0OOKY, 1€ 1aJ10
MOXIJIMBICTh MPOCTEXKHUTH YSBICHHS CEJsH, caMmoieHTU(IKaIiio 1 OaueHHS
HUMU COLIaJIbHOT KAPTUHHU CYCIIBCTBA. 3 iHIIOro 60Ky, BUOip TBOPiB AJA Me-
peknany Ta ixHs iHTephpeTalis Moka3alu CHpUiMaHHs MOJIbChKUMH Cydac-
HHUKaMHU TOJOBHUX TepoiB yKpaiHCHKOTO (OJBKIOPY Ta PI3HUX COLiaIbHUX
SIBUIIT 1 TIPOTIECIB.

OxpeMy Ipyly IOCIiIKEHb CKIAJAl0Th HAyKOBI Ipali yKpaiHCbKUX JOCHTiJ-
HUKIB-eMIIPaHTIB, sIKi HE 3a3HABaJM IOJITHYHOIO H 11€0JOTIYHOrO THUCKY Ta
MOTJI 00’ €KTHBHO BHBYATH MPOOJIEMU MDKETHIYHHMX B3a€EMUH, OJHAK BOHU He
MaJId HaJIe)KHOI JKepelbHOT 0a3u Ui HayKOBHX po3Bimok. M. JlemkoBud-/lo-
OpsiHCBKUI y CBOTH po0O0TI «YKpaiHCHKO-TIONBCHKI cTOCYHKH Yy XIX cTopiudi»
JIOCITIIWB HacaMIiepe Mi>KeTHIUHI BiTHOCHHH B |'aTudnHi, TITBKA MTOMCKYIN BU-
cBiTiroroun rpodnemu Bonusi [38, 39-43]. Tum He MeHI, 3rajaHa mpars craia

8 Icropuk BHBYaB OCOOIMBOCTI PO3BUTKY MOJBCHKOTO HAlIOHAIBHOTO pyxy 20—60-x pokiB
XIX ct. B Yrpaiui. Y dokyci itoro gociimkens Oyau mpooieMu AisiIbHOCTI MOIbChKUX TAEMHHX
toBapucts, JlucromagoBe Ta CiuneBe moBcranHs Ha Tepurtopii IIpaBoGepexHnoi Ykpainwu,
30Kkpema i Ha Bosuni. [IpoTe ocobnuBy yBary B #oro podorax rmpruBepTae BUCBITICHHS COLiaTbHOT
060poTHON MiX YKpPATHCBKUM CEJITHCTBOM Ta MOJbCHKOIO HUISIXTOIO, OCKIJIBKH BUYCHHI 3pOOHB
aKIEHT Ha MDKKJIACOBHUX KOH(IIIKTaX, MPU LbOMY Bi/I3HaUaro4YH i eTHIYHUI aclekT nuTanHs [74,
102—-105].

®V poboTi poaHasi3oBaHO XapaKTepHi 0COOIMBOCTI MMOBCTaHHS B PEriOHI, BU3HAYEHO POJIb
CLIIBCHKOTO HACEJICHHSI Ta MOJIBCHKOT IUISIXTH B HOMY [8].
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MEepUIMM HayKOBHM JOCIIJKEHHSIM MUTAHHS YKPaiHCHKO-MONBCHKUX BIIHOCHH,
B YOMY i nosisirae ii miHHicTs '’

Cepen emirpamiifHuX yKpaiHCBKHX 1CTOPUKIB Takok BapTo BuaumuTa H. Ilo-
noHckKy-Bacunenxo [85, 296-300] ta 1. JIucsaxa-Pygaunbkoro [73], ski y cBOiX
mpawsix 3 icropii YkpaiHu po3misgain OKpeMi HUTaHHS PO3BUTKY Bomuzi nep-
woi nonoBuHu XIX ct. Tpaauuiitno B podorax H. Ilononckkoi-Bacunenko temi
YKpalHCHKO-TIOJILCHKUX BITHOCHUH BiJIBEJICHO HEBEJIMKY YACTHHY, a CAMUM BiJl-
HOCHHAM — HE3HAYHY POJIb y MPOIecax PO3BUTKY periony [85, 296-300]. [Tpote
B icTopuunuX ece l. JIncska-PyTHUIIBKOTO € MiHHI 3ayBaKeHHS KOHIICTITYJIbHOTO
XapakTepy mozo 00’ ekTy mocmikeHss [73, 155-156], skum neski cydacHi Hay-
KOBIII HAJJAIOTh JY’KE BaXKJIUBE 3HAUCHHS.

VY Tlonpiii MIXKBOEHHOTO MEpPiogy «yKpaiHCbKe HMHUTaHHsS» IOCiAaio IeH-
TpaJIbHE MICIIC Y BHYTPIIIHIA TOJITHIN, TOMY YMUMAaJIO MOJITUYHUX JIYiB Ta
MyOJIIMCTIB PO3YMIIM BaXKIIMBICTh HAJAroJKEHHS KOHCTPYKTHBHOT'O Jiajiory
3 ykpainmgmu'!. 3paxkaroun Ha 11e, y 1832 p. Oymo 3acHoBaHO «IT10IBCHKO-YKpaiH-
CbKH OOJIETEHbY, SIKMH CTaB CUMBOJIOM I10JIbCHKO-YKPATHCHKOTO MOPO3YyMiHHS.
Kpim nomituuHuX crarei, TyT ApyKyBaid TEKCTH, IPUCBIUEH] YKPATHCHKIH KyJlb-
Typi Ta icTopii. Y AOCHIHKyBaHOMY acleKTi TOJIOBHUM JOCATHEHHSIM YacOIHUCY
MOYKHA BB)KaTW MPHHLUI PEAAKIIi PO MEepIIOYEProBiCTh BU3HAHHS CKIaJHUX
po0JIeM B YKPaTHChKO-TIONBCHKUX BITHOCHHAX, YOro He Oyio panimie. B. Bonu-
KOBCBKUH BBa)KaB, 1110 CJI1J] BIAMOBUTHUCS BiJ] IIOJIbCBKOI'O POMAaHTU3MY SIK OCHOBHU
cripuiiMaHHs noJisikaMu Ykpainu [81, 145-146].

LikaBi qoCHiKEHHS €THOTONITHYHOTO XapaKTepy OMyOIiKoBaHO B ajlbMaHAaci
«Bonuucpkuii mopiunuk». Hanpuknan, C. IhxeBanbebki BuBuaB Bino3su 1831 p.
MOBCTAHIIB 10 *kuTeniB [IpaBobepeskHOT YKpaiHH: MOJSKIB, POCISH Ta POCIHCHKHX
conmaris [132], a 5. Todhman qociiKyBaB CTaHOBJICHHS MOJIbCHKUX TAEMHHUX TOBA-
pucTB Ha BommuHi y eprriit Tpetuai XIX cT. Ta iXHil BIUMB Ha po3ropTaHHs JIucto-
naioBoro noBcTanHs [ 119]. « YkpalHchKa cripaBay cTaa MpeMeToM JOCITiKeHHS
y mpaui JI. BacuneBcbkoro «YkpaiHcbka HallioHaJbHA CIpaBa B ii iCTOPHYHOMY
pozBuTky» («Ukrainska sprawa narodowa w jej rozwoju historycznym») [ 142].

IcTopito yacTo BUKOPUCTOBYBANM SIK METOZ HiJHATTS MAaTPIOTUYHOTO IIYXY.
SIcKkpaBUM MPHUKIIAI0M IIHOTO MOXKE CIIYTyBaTH TBip, Bumanuii 1917 p., — «Ilomb-
ChbKa CIIpaBa Ha CXigHUX 3eMisix» («Sprawa polska na ziemiach wschodnichy)
[134]. Y HBOMY OIS €BOJIOIIIT TEMH «KpeciB» mpoTsiroM XIX CT. B TOIbCHKOMY
CYCHIJIBCTBI BUKOPUCTAaHUM Ui OOIPyHTYBaHHs MpETeH3il Ha pi3Hi Tepuropii,
B ToMy uucii i Bonmuns [134, 9-12].

" BueHnii HamaraBcsi MOCTIIUTH MOPYLICHY MPOOIeMY, BHKOPHCTOBYIOYH CIICTOISPHY

CHa/IMHY, IIPU LIbOMY OPTaHiYHO BIUIITAIOYM PE3yJIbTaTH 1i aHaii3y B pO3IyMHU HaJl HEPEBAKHO
CYCIIIBHO-TIONITHYHUMH TIPOLIECaMH, 1110 BiI0yBaIUCs B PETiOHi.

' TI. Mynin-BopkoBcbkuii Tak mucas Ha nodarky 30-x pokiB XX cr.: «3 6oky [lonbuii crae
BCE Ba)kue irHOPYBATH ICHYBaHHS yKpaTHIIB HA HAIIKX 3eMJIsiX. Miclie Takoro irHopyBaHHsI Terep
Mociziae KOHIIETIIIS HAlliOHATIBHO 3MilIaHoi Teputopii» [81, 121].
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VY mnonbcbKil MicHIBOEHHIH icTopiorpadii MUTaHHS MiKETHIYHUX BiTHOCHH
nepeOyBaso I MAIBHUM KOHTPOJIEM iJIe0JIOTii Ta TOJIITHKH, TOMY HOTO TIpakK-
TUYHO HE PO3MIIAJIAIH Y CBOIX poOOTaX MOJIBCHKI TOCHITHUKH. JloMiHyBaB HayKo-
BUH 1HTEpeC 10 BUBYCHHS MOJITHYHUX TEM, 30KpeMa TaKUX JIepKaBHUX IHCTUTY-
uiid nepmoi Tpernau XIX ct., six LapctBo Ilonbebke, CeiiM. Y IbOMY KOHTEKCTI
BapTO BUAIIMTH poOOTH Ta HAayKoBi po3Bigku ictopukiB 3. Crankesiu [135] Ta
A. Pocuep [133]"% Ilpami nux BUCHHX JAOTh 3MOTY Kpallle YSIBUTH PO3BHUTOK
MOJIbCHKOTO HAIIOHATIBHOTO PYXY SIK BOKJIMBUN YHHHHUK PO3BUTKY IOJBCHKOTO
CYCIIBCTBA, a TAKOXK SIK (DAKTOP €BOIIONIT CBITOINISATHO-MEHTAIBHOI CTPYKTYpH
[IOJIbCHKOT IIISIXTH, 30KpeMa M00AUYUTH HOCTYIIOBY EMOKPATH3aLlil0 y KX MPO-
Lecax.

[TonpcbkoMy HaliOHAJILHOMY PyXYy Mepiioi mosoBHHUA XIX CT. MPUCBSIYEHO
nipaiti B. bopuca [117], B. 3aeBchkoro [131]. V nesikux po6oTax mpoBiHOO € TeMa
MOJILCHKOT 17I0JIOTIT Ta CYCHIIbHO-TIOMITHYHOT JyMKH. Lle mutanHs 1ociipKyBa-
JIM TIONTbChKI HayKoBII I. OnbeBcekuii [128], A. 3aitonukoBchkmii [144] ta in.".

[IpobGneMy pO3BUTKY MOJILCHKOI HIJISIXTH SIK JOCUTh 3aMKHYTOT'O COLIyMY Ha
«3abpanmnx» 3emisax y XIX cr. BuB4anu A. 3arionukoBcbkuii [144] ta T. baiipa-
cayckaiire [110; 111; 112]. 3okpema, T. baiipacayckaiite nokasana y cBoix Ha-
YKOBHUX TpaIsiXx poOOTy JIMTOBCHKUX CEMMHMKIB mepinoi nojopuan XIX ct., siki
MaJii 6arato CHiJIbHOTO 3 ABOPSHCHKUMH 310paHHSME Ha TepuTopii BonmHcbkol
ryOepHii.

Orxe, mocmimkenHs nepiogy 1917-1991 pp. 3a3HaBamm momiGHOTO im€0-
JIOTIYHOTO Ta TMOJITHYHOTO THCKY, SIK 1 B ernoxy mapcbkoi Pocii. Pazom 3 Tuwm,
y Pansuacekomy Coro3i Oy0 CTBOPEHO 3Ha4YHY aHATITHYHY 0a3y LIOIO0 COLialib-
HO-€KOHOMIYHOI icTopii perioHy. 3 iHIIOro OOKY, 4acTO BYCHI 03 JOCTAaTHHOTO
OOIpyHTYBaHHsI aKIICHTYBAJIM yBary Ha COLiaJbHIi YaCTHHI IPOOJIEMH BiTHOCHH
MK YKpaiHCBKUMH CEJITHAMH Ta MOJBCHKOI0 MIIAXTOI0. Y TloibIm MiKBOEHHO-
TO TepioAy MPOBOMWIIM IliKaBi HAyKOBI PO3BIJIKM €THOMOJITHYHOTO XapakKTepy,
[IPOTE 3arajioM 4epe3 HeCIPHUSTINBY HayKOBY iHPPaACTPYKTypy, 1110 BKIIOYAE 3Ta-
JIAHWI 1/1C0JOTTYHUH 1 TOJITHYHUH BIUIUB Ta OOMEXKEHICTh BapiaTUBHOCTI METO-
JOJIOTIYHOT MapaJurMu, TeMa MOJbChKO-YKPATHCHKHUX BiTHOCHH HE Maja J0CTar-
HBOTO PO3BHTKY.

Hayxoei npayi 3 1991 p. Ha nymxy M. 3amkineHska, micis 1991 p. HamioHa b-
Hi icTtopiorpadii mouanu mo30yBarucs crapux cxem icropiommcanus [41, 107—
108]. Kpim Toro, mporiec 3MiHI METOOIOTTYHUX 3aCa]T JIOCHIIKSHb — CKIIATHHIA

12 A. PocHep BHBYAsIA MUTAHHS JEPKaBOTBOpeHHs XIX CT. HA OCHOBI aHasi3y poOOTH MOJb-
cpKOTO mpezacTaBHHLbKOro oprany — Ceiimy [133]. 3. CrankeBiu 10CiipKyBaB mpoOIeMH MOJb-
CHKOTO JICpPXKAaBOTBOPEHHs y mepiox Bix BineHcbkoro konrpecy 1o JIMCTONanoBOro moBCTaHHS,
PO3MIISIAAI0YM TUTAHHS HUIAXETCHKOT i71e0uIoril, sika, Ha HOTO JyMKY, CyIepedmsa HalliOHAJIbHUM
inrepecam [135].

13 Hanpukian, I. OnbliieBCbKuii BUBYaB npodiemu igeonorii Peui [TocronuTol sik «nepeamyp’s
XPUCTHUAHCTBa», 110 € BaAXXJIIMBUM aCIICKTOM MOTI/IBy}OLIOT YaCTUHHU HiﬂJ’leOCTi MOJIbCHKOT IIISIXTH
Ha Bomuwi [128].
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Ta TOBroTpuBanuii. Bin TpuBae B ykpaiHChKiii icTopiorpadii i cboroani. Binpasy
miciist 3100y TTs YKpaiHO0 HEe3alIe)KHOCTI YaCTO BUKOPHCTOBYBAJIM METOOIOT1Y-
Hi KJTiIIIe, HalpaIlbOBaHi 3a PaastHCHKOTO mepiomy .

OkpeMoi yBaru 3aciayroBylOTh poOOTH ¢paHIy3pkoro BueHOoro J[. bosya.
Moro nocHikeHHs CKIaNAIOTECS 3 TPUIIOTI], IPHCBSUEHOT BUBUECHHIO «yKpaiH-
CBKOTO TpUKyTHHKa» Ha [IpaBoOepexwniii Ykpaini B kinmi XVIII — Ha moyarky
XX cT. Ta HU3I IHIIMX HAYKOBUX po3Bifok [16, 17, 18, 19, 113, 114, 115], mo
JIAF0Th KOMIUIEKCHE YSIBIICHHS ITPO CUTYAIlII0 B PETiOHI B €eTHIYHOMY, KOH(eciitHO-
MY, COITiaTbHOMY Ta TOJITHIHOMY actiekrax. /[. boya ommcas 60poTs0y Mik po-
CificbKOIO BJIAZIOI0 Ta MOJIBCHKOIO LUIAXTOIO IIpaBoOepexoks, oxapakTepu3yBaB-
IIM HAI[IOHATBHY TIOMITUKY YPSITY 1 BIJTIOBITHY PEAKIFO MOJECHKOTO HOOUTITETY.
3a iioro cioBaMH, «CTaBKOIO» Y Wit 00poThOi Oynau Micuesi censiHu. JlocmiTHuK
PO3IIISIHYB MPOOJIEMU BIJIHOCHH MiX MOJbCHKUMU MTOMINIUKAMHU-KATOJIMKAMH Ta
YKpaiHCHKHMHU CEIISTHAMU-TIPABOCIIaBHUMH B KOHTEKCTI KOH(ECIHOT Ta MaiHO-
BOi O0OPOTHEOM MK POCIHCEKUM YPSIIOM 1 TIOJBCHKOIO MIITXTOT0. Came Horo mparti
3po0OniH KapIMHAIBHUH TTepeBOPOT B OadeHHI MpoOIeMH Ta 3pOOHIH TIOMTOBX
[0 HOBITHIX iHTepHpeTauiii BITYM3HSIHUMU Ta 3apyOKHUMHU ICTOpPUKAMH Li€l
TeMH. 3BayKaro4d Ha MEepLIOUEproBy BaXHMBicTh cTyAdil /J|. boBya mpu BuBUeHHI
icropii [lpaBoGepexxHoi Yipainu B XIX ct., Tpeba BiIMITHTH MEBHI NpoOIemMu
3aCBOEHHS BITYU3HSAHOIO HAyKOIO HOTO T€3 Ta MOJI0KEHb.

[IponomxyBaueM poboTu (paniry3pkoro icropuka € b. I'yas [33, 34, 35, 36].
[Ipore y nopiBHsAHHI 3 nocnimkeHHs My Jl. BoBya akieHT y #oro npausx 3MileHo
3 TEMH POCIICHKO-TIONBCHKOI OOPOTHOM 3a PErioH Ha BHUBYEHHS NPOOIEMH MOJb-
ChKO-yKpaiHChKkUX BigqHOCUH XIX—XX cr. DakTu4HO, 11e €JMHE CIeliali30BaHe
JIOCJIDKEHHS YKPaiHChKO-TTOJIbCHKHX BIJIHOCHH HOBITHBOTO Yacy. [IpoTe mMeTa Ha-
YKOBIIS TIOJISITANIa B TOMY, III00 TIPOCITIAKYBAaTH XapakTep M KETHIYHIX B3a€EMUH Ha
tepuTopii Beiel [IpaBobeperxHoi Yikpainu npotsrom nepioay 3 kinmg X VIII ct. 1o
cepenuan XX cT. BiH 3p00MB BaKJIMBI BUCHOBKH IIO/I0 TIPUPOIH X BiITHOCHH,
0XapaKTepU3yBaBILH iX sIK KOH(IIKT. 30KpeMa, BUCHUH BBaXKae, 1110 Ha TEPUTOPIl
BosuHi BOHU CK1ajaiiu eTHOCOIaIbHIM KOHMITIKT ax 10 ovaTky XX cT. Bin oxa-
paKkTepu3yBaB 3HAYEHHS POCIFCHKOT HAIlIOHALHOT TIOJIITHKY Ta COIaJIbHOI CKJIa-
JTIOBOT YaCTHHM YT YKPaiHCHKO-TIOJIBCHKUX BITHOCHH 3arajioM [35, 17-19].

VY TputomMHiii po6oTi M. CHBIIBKOTO OKpeMHW PO3ILT MPUCBIYEHO TIepedy-
BaHHIO YKPalHCBKHX Ta MOJbCHKUX HAPOIIB i Biagorw Pocilickkoi iMmepii,
LIONpaB/a, BiH OMUCYE MEPEBAKHO PO3BUTOK MOJIBCHKO-YKPATHCHKHUX BiTHOCHH
y lanuuwni, mo nepedypana y ckiaai ABCTPIACHKOT iMIIepii, a TeMy MiXKETHIY-
HUX BinmHOCHH Ha [IpaBoOeperoki BUCBITIEHO cxemaTnydHo [92, 38—48].

14 3okpema, y poGori I. Kasemupuyk, T. ConoBiioBa KOMIUICKCHO BHCBITJIICHO TakKi aclCKTH
COIliaIbHO-eKOHOMIYHOTO po3BUTKY [IpaBoOepexHol Ykpainu y mepiii usepri XIX cr., sk
(biIbBapKOBO-TIAHIMHHA CHCTEMa, 3HApSAJS Mpali, MPOMHCIH, IPOMHCIOBICT, YyMAalTBO,
Toprieis. Pa3oM 3 THM, He MOYKHA HE BiI3HAYNTH BUKOPUCTAHHS MOHITTEBOTO anapary pastHChKOT
icropuyHoi Hayku [46, 16].
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Cepen HebararboX JIOCIHIAHUKIB, SIKIi BUBYAIHM €THOAEMOrpadiuHy icTOpiro
Pociticekoi immepii XVI-XIX ct., € A. Karmenep [47]" ta B. Kabyzan [45, 162—183]'°.
Jesiki HayKOBi mpatli, 30KpemMa AUCepTaiiliHi TOCIiHKEHHS, MPUCBIYEHO MpoodIe-
MaM COIialTbHO-€KOHOMIYHOTO, CYCIIIBHO-TIONITUYHOTO Ta PEITIHHOTO acTIeKTiB
ictopii IIpaBoGepexnoi Yipainn kinmg XVIII — 60-x pokiB XIX ct. [Ipote, sik
13arajioM B iCTOpUYHIN HayIll He3aJIeKHOI YKpaiHu, TeMa MKETHIYHHUX BiAHOCHH
3aJIMIIAEThCS, 3a cioBamu J[. BoBya, «Oinoro tuisimoro» [18, 11-14].

VY 11eit nepiog 0COOIUBO MOMYJISPHUMHU CTaJU JAOCIIDKCHHS JICPyKaBHUX 1H-
cTuTymii Ha TepuTopii [IpaBobepexoks B XIX ct. 3a ocTanHiX 15 pokiB omy0OITiKo-
BaHO YMMAJIO JOCIiPKEHb YKPATHCHKUX Ta POCIHCHKUX HAyKOBIIIB, IPUCBIICHUX
po0ieMi CTaHOBJICHHSI POCIHCbKOI BIaay, 30KpeMa YNHOBHHUIIBKOI CTPYKTYPH,
Ha [IpaBobepexniii Ykpaini B kinui XVIII — cepenuni XIX crt., a Takox Temi Ha-
LIOHANBHOI MOJIITHKH HAPCHKOTO YPSIy LIOO0 MOJBCHKOT IUIIXTH i YKpaiHChKO-
rO CeJITHCTBAa. Y I[bOMY KOHTEKCTI BapTo 3ragatu pobotu M. bapmaxk [11, 12],
B. Ilanxpu [102, 103, 104, 105, 106], JI. TopuzonTosa [30], O. Mimiepa [79,
80], H. ILlepbax [108, 109], B. bpociascekoro [22] Ta iH.

Crin noronutucs i3 TBepIkeHHAM M. bapmaka npo YHHOBHHUILITBO SIK TOJIOB-
HUI THCTPYMEHT ypsA0BOi TONITHKU. HaykoBels JOCIIUB TOJIOBHI HOTO «XBO-
pobu» (KopyIiiito, XadapHUIITBO, OC31HIIATUBHICTh), a TAKOK IpoaHali3yBaB
OCHOBHI (hakTOpH Kap’epHOTO 3pocTanus ciyxoosus!’ [11, 99-105, 123].

3ramana te3a M. bapMaka mpo YWHOBHHIITBO SK HEBIiJ €EMHY YacTHHY pea-
Jizanii HaI[lOHaJhHOI MOJITHKU Ha BONHMHI TICHO MEperykyeThcst 3 OadeHHSIM
B. lanapu. Buena nokasana pojb YMHOBHUKA B JOCATHEHHI OCTaBIIEHOI ypsi-
JIOM 1IiJ1i OBHOL[IHHO 1HKOPIIOPYBATH PETiOH A0 AepaBu. Bona gocmiguna cra-
HOBJICHHs1 Oropokpartii Ha [IpaBoOepexoki y XIX crt. [106], mokasana reHepaii-ry-
OepHATOPCTBO SIK TOJOBHY IHCTUTYIIIO YNPAaBIiHHS CKIQJHUX sl yHi(ikarmii
perionis [103, 104]'5.

BaxuBuMM HayKOBMMH HpalsIMM 1100 HallloHajabHOI mosituku Ha Ilpa-
BoOepexoki € podorn H. Illepbax [108; 109]. Bora xomIuiekcHO mociiania
HaIlOHAJIBHY TOJITHKY YPALYy B PErioHi, 30KpeMa IIOAO «IOJBCHKOrO MUTaH-
s [109, 81-201]. H. Hlepbak moainsie gymKy npo Te, mo Ha [IpaBoGepeskki

'SV cBOiX JOCHIPKSHHSIX BiH BHCBITJIMB MPOOIeMH 301IbIICHHS YaCTKH YKPAiHINB B iMIiepii,
CITiBBiIHOIIECHHS MOJBCHKOI MIISIXTH 3 POCIHCHKUM JBOPSHCTBOM Ta iH.

1 Ha ocHOBI aHaJTi3y CTATHCTHYHUX MaTepiaiiB HAYKOBEIlb JIaB MOBHOIIHHY XapaKTepPUCTHKY
nemorpadidHuX Ipouecis, mo Bindysanucs B Pocilicekiil imnepii y XIX cT., 30kpema 1 Ha BonuHi.

17 BiH BiJHOCHB CIOAM OCBITY, 3[aTHICTh O TMOKIPHOCTI, CTAPAHHICTh, YMiHHS HNPHCTOCOBY-
BaTUCS 10 BOJI iHIIKX JIIOEH, OCOOMCTY OIM3BKICTH 0 HA4YaJbHHKIB, 3aTHICTh 3aIy4UTUCS X
MaTpPOHATOM Ta iH.

18 Kpic Toro, B. Illanapa npoananizyBaia npouecu cranoBieHHs KHIBCbKOTO renepai-ryoep-
HaTOPCTBA, BUCBITIIMIIA 3aKOHOMIPHOCTI Ta 0cOOMMBOCTI #oro po3Butky B XIX ct., po3misHyna Ji-
SUTBHICTh OKPEMHX 0coOKCTOCTEH Ha 1iit mocai. BoHa 3po0uiia BUCHOBOK, 1110 B MEPIIii MOJIOBHHI
XIX cr. KuiBcbke reHepasi-ry0epHaTOpCTBO MEPETBOPHIOCS 3 TEPUTOPialbHO-aAMIHICTPAaTHBHOL
OJIMHUILII HA aIMIHICTPaTHBHO-TIOJIITHYHY, @ HOTO POJIb y peaizalii HalliOHAIBHOT MOJTITHKH BIIaJH1
3HauHO 3pocia [104, §].
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ICHYBaJIO MOJBCHKO-YKpaiHChke mpoTucTosiHHg y XIX cr. OueBnaHo, i3 TBEp-
JDKEHHSM TIPO Te, M0 pOcilichKa Biaja ci1ad0 BUKOPHUCTOBYBaJIa HANPYKECHICTh
y BITHOCHHAX M TOJIbCHKOIO MIJISXTOIO Ta YKPATHCHKUM CEJISTHCTBOM Y TIE€piof
1o JIncTonamoBoro moBCTaHHsI, OCKITBKA HAMarajiach 3aBOIOBAaTH CHMITATI] MTOJTb-
CHKOTO HOOWTITETY 3aBISKU IMiITBEPHKEHHIO Horo naBHixX mpusineis [109, 207—
225], cii MOBHICTIO OrOIUTHCS !,

«[lonbcbke uTaHHs» y Pociiichkiii iMnepii BUBYaB TaKoK pOCICHKUI Ha-
ykoBellb JI. Topusonros. Kpim Toro, BiH 10CIIPKYBaB MONITUKY MO0 KaTOJIH-
IU3MY SIK YaCTHHY HAIlIOHAJBHOT MOJIITHKH YPsAy, MOJbCHKHN HAaIllOHATBHUI
pyX 3araioM Ta #oro BIuMB Ha jaepkaBy [30]. HaykoBenb 3poOMB BUCHOBOK, 110
BJIa/Ia CTaBMJIA 332 METY aCUMUTIOBATH IOJISAKIB, MPOTE HA MUIAXY A0 JOCSITHEHHS
LbOTO HATpaNua Ha TICBHI NEPEIIKOAN. Y CePEAOBUILI HAOMMKEHHX /10 iMIIepa-
TOpa 0ci0 icHyBaJio 6araTo BapiaHTiB BUPILICHHS «IIOJBCHKOTO TUTAHHS», OMHAK
HETIOCTIIOBHE iX BUKOHAHHS Ta 00pOThOA HE CIPHSLIH IIbOMY>.

Cepell MOOIMHOKHX TPallb, MPUCBIYCHUX «YKPATHCHKOMY» HampsMy Hallio-
HaJIbHOT MOMITHKHY ypsaxy Pocilicbkoi immepii, — pooora O. Mimiepa [80]. O0’ex-
TOM JTOCJIIJDKEHHS Y Hill € KOH(IIKT MiX yKpaiHCHKHM TPOEKTOM HalliOHAIhHO-
ro OymiBHULITBA Ta MPOEKTOM (OPMYBaHHS «BEIHKOI pociiicbkoi Hamii». Xoua
y IOCIIJDKEHHI aKIEeHT 3po0JICHO Ha BUBYEHHS Mepiogy npasiiHas OJek-
canzpa II, Te3a mpo OOpoTHOY KiJILKOX MOJICNICH HAI[IOTBOPEHHS Ha TEPUTOPIl
Hanmainpstacekoi Ykpainu, 30xkpema i Ha [IpaBoOepexki, € Haa3BUUaHHO BaXK-
muBoro. Kpim Toro, BueHHI poaHali3yBaB KOHIIENTYaIbHY CYTHICTh POCIHCHKOL
TOJIITUKY IOJI0 HAIIMEHIIIMH Ta TXHIX CYCHUIBHUX €JiT, a caMe BiJIoMy «Tpiamy
VBaposa» [79]. Moro 3ayBakeHHS IO CITiBBiIHONIEHHS CKIAI0BHX €IEMEHTIB
i€l «Tpiau» € HeOOXiTHUMH I1iJT YaC BUBUCHHS HAI[IOHAJILHOI MOJIITUKUA YPSITY
Ha BomuHi.

IIpo6remu 3akoHOmaBCcTBa B POCiHiCHKil iMIIepii Ta OKpEeMUX CJIEMEHTIB UH-
HOBHHIIBKOT CTPYKTYpH y perioHi po3rsinanu Takox H. [Bank [42; 43], O. Map-
keBu4 [76; 77]. Oxpemi acriekTH OI0POKPaTHIHOI CTPYKTYPH SIK TOJIOBHOTO BaXke-
s pearizallii Hal[iOHAJIBHOI MOJMITHKHU YPSIY AO0CTIKYBAIU TOIBCHKHUI JTOCIiI-
nuk C. Bex [143, 58], amepukanchkuii HaykoBellb P. Pooinc [88].

Oxpemi BITUM3HSIHI Ta 3apyOiXHI ICTOPHKM Malld Ha METi ONHCaTH Mic-
II€ TOJBCHKOI MIJISXTH B CYCIIUIBCTBI Pociiichkoi iMmepii Ta BUBIUTH 3MIiHH
y ii monokenHi Ha [IpaBoOepesxoki. Hanpukian, podory O. bypaBcbkoro mnpu-

¥ 1r0 ayMKy HOIUISIOTH i MOJNBCHKI JOCHigHUKH, 30kpema €. 3npana. Bin BBaxae Te, 110
6opoTbba 3a cummarii YKpaiHCbKUX CEJIsIH JBOX ariTaliifHuX cucTteM (POCIHChKOI Ta MOIbCHKOT)
y BUpianbHuid MOMEHT (I yac JIMCTonaaoBoro moBCTaHHS) 3aKiHYMIIACS OBHOIO [EPEMOTOI0
Pocii [145, 167-168].

2 OcobiBe Miciie y 6adueHHi pociiichKoi Baau BiqBoAMIOCH KoHbeciiiHii chepi. JI. [opuzon-
TOB BJAJIO BiIMITHB, 110 HA METOMUKY YpsAy BU3HAUCHHS [IPUHAIEKHOCTI JIOEH 10 MOIbCHKOT
Hauil (a 3HaYMTh, 1 00’€KTa AUCKPUMIHALLT) BIUIMHYJIO YacTe JyOIrOBAaHHS MOMLTY CYCHiIbCTBA
y couianbHiil Ta KoH(eciiiHil chepax [30, 48-74, 100—105], 1110 € 0COOIUBO LIHHUM IS HAILIOTO
JOCITIKSHHSI.
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CBSIYEHO JOCIIIJKCHHIO CTAHOBUIIA MOJIAKIB Ha BouHi B ApyTii momoBuHi XIX
— Ha novyarky XX ct. [23]. Lle nmutanHa po3misiHyB Takox B. bpocnaBcbkuit
[22, 178]*'. Pe3ynbraTi TaKuX mpailb Jal0Th 3MOT'Y TIOBHOIIIHHO YSIBUTH CTaHO-
BUIIIC PI3HUX MPOIIAPKIB MUISAXTH, BU3HAYUTH COIliajbHI IMITIEpPATHBH TOBEIIH-
KH 1i MPeJACTaBHUKIB Ta HACTIAKU IBOTO JUISl YKPATHCHKO-TTOIBCHKUX BiTHOCHH
Ha BonwuHi.

Husky po0iT, MpUCBsIYEHUX CTAHOBHUIILY ITOJILCHKOT IIUISIXTH ITi]] BJ1a10t0 Pociii-
cbKol iMnepii, Bunano micist 1991 p. Tyt BapTo BuainuTy npaigio €. YepHenbKoro
«IIpaBobeperkHa nuIxTa 3a pociiicekoro manyBaHHs (KiHenb X VIII — mouaTok
XX crt.). Ixepena, cTpykrypa crany, poxu» [101] Ta 6araroToMHHI TOBIIHHK,
SKUH BiH yknaB y croiBaBropctsi 31 C. Jlucenko. Tpu Tomu mpani OpUCBSIYCHO
nwsixti BonuHeskoi ryoepHii [70, 71, 72]%.

[H1I010 HA3BUYAHO BaXKIMBOKO TEMOFO TIOPSIJL 13 IIUTAHHSM €BOJIOLIT MOJIb-
ChKOI HUISXTH SIK COLIyMYy € Mpo0jeMa CTaHOBMILA CEJISIH Yy MEPIIid MOJOBHHI
XIX c1. ¥ mocnimkeHnsx micist 1991 p. comianbHU acTeKT bOTO MUTAHHS 1 Ha-
JlaJTi 3aJTHIITUBCS HAaUTIOMYJISIPHIIIIAM Y HayKOBHX po3pobkax. [IpoTe y meii mepiox
BYEHI BXKe He Oyiu 3000B’s13aHi BUKOPUCTOBYBATH METO/IOJIOTI0 MIXKKIIacOBO1 00-
POTHOM SIK OCHOBY HAyKOBOT'O Mi3HaHHS. 301IbIINIACH BAPIaTUBHICTH 3aCTOCOBA-
HUX METOMAIB JOCIIIKEHH.

Hanpuxnaz, npami O. KprukaHOBCEKO1, TPUCBSYEH] CTAHOBUIILY IIPAaBOOCPEIK-
Horo censtacTBa B 30—50-Ti poxu XIX cT., 30KpemMa KpiMOCHHUIIBKIA CHCTEMI Ta
i1 BIUTMBY Ha cellsiH [66; 67], moka3anu TakoxX OadeHHs «CeISTHChKOTO MUTaH-
HsI» IapChKUMU 0cobamu, a came Mukosoro I, o Oyno peanizaii€to mepco-
HoJoriyHoro Metoay. [loMiTHE Micle Y IIUX TOCHIIKEHHIX HAJIC)KUTh TEMI1
inBeHTapHoi pedopmu 1847-1848 pp., il IO3UTUBHUX Ta HETATUBHHUX CTOPiH
i censtHeTBa. OCOOMMBO BXKIIMBUMH € OKPEMI acleKTH poOOTH, MPUCBIYCHI
COITIQTbHIM HAaCTPOSIM Ta YSBIICHHSM CEJISTH, a TaKOK ITUTAHHIO CTOCYHKIB MiX
YKpalHCHKUMH CEJISTHAMH Ta TTOJIbCHKIMH TTOMIIITIKaMH.

[ToniOny nmpobnemy BucBiTiIeHo y aocmimkeHusx K. Mamysaro [78], B. Op-
muka [84]. K. Mamysaro BuB4aB 3Minu Ha ceni [lpaBoOepexHoi Ykpainu, mo
BigOymucs y 40-50-x pokax XIX cr. Benukoro Miporo BOHU Oynu 3yMOBIIECHI
BBEJICHHSIM 1HBEHTAPHHX NMpaBui. SMMOHCHKUI 1CTOPUK BH3HAYWB BIUIUB 1HBEH-
TapHOi pehopMH Ta ACSIKUX €IIEMEHTIB MOIECPHi3allii B CITLCHKOMY TOCIIOAPCTBI
Ha 301IBIIEHHS TIIIMX TOCTIOaPCTB 38 PAXyHOK 3MEHIIEHHS KiTBKOCTI TATIIOBUX
[78]. Y naykoBux po3poOkax B. Opnuka BUCBITICHO CTaHOBHUIIIE ACPKABHHUX CE-

2! BiH 3p0OMB BHCHOBOK, II[0 B MOJITHI POCICHKOrO ypsiay Oyiu pi3Hi MiAXOAM 10 BETHKUX
3eMJICBJIACHHKIB Ta HE3aMOXKHOT IUISIXTH. BinblricTh MarHaris, siki 6paiiy yuacTb y HOJIbCHKUX MOB-
CTaHHSX, 4yepe3 AesAKMil yac OyJo MPOIIEHO, a OKPEMHUM HAaBIiTh IOBEPHYIM MaiiHO, mpoTe OinHa
LIJISIXTA OBHOIO MIpoI0 Bifuyna Ha cobi penpecii Buagu. e BimoOpasuioch Ha 3eMIICBOIOAIHHI
y perioni [22, 178].

2230KpeMa, y IUX TOMaxX YKIaJeHO CIUCOK Maike 2500 NUISXeTChKUX POIMH, BU3HAHKX Y KiH-
i XVIII - cepennni XIX cT. poCiiicbKMMU TBOPSIHCHKAMH POJIAMH, @ TAKOXK BMIIIICHO Pi3HOMAHITHI
BIJIOMOCTI IIPO HUX.
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astH y nomituni Pociicekoro ypsay B kinmi XVII — nepmiid monosuHi XIX cr.,
30KpeMa BH/IH OIIOJATKyBaHHsI Ta iXHs KUIBKICTh [84]%.

BaxnuBoro 1 AUCKYCIHHOIO YaCTHHOIO BHUBUYCHHS MPOOIEMHU MIKETHITHHX
BI/IHOCHH € eTall HalllOTeHE3UCy, SIKUH XapaKTepHui OyB I yKpaiHIiB Ta
noJiaKiB 'y mepmid nojouHi XIX cr. YcknamHioe cuTyamiro Te, mo BonuHb
Oyna perioHom, e BinOyBaBcs meid mpouec s 000X HapoaiB, IpUIOMy B Oa-
raThOX BHUIIAJKaX XapaKTepru3yBaBCs HEOJHO3HAYHUMH BIACTHBOCTSMHU. | K10
Oararo cnenu@iuHUX PUC MOJBCHKOTO COIyMy Ha BONWHI MOXHa TMOSCHUTH
BiAIpBaHICTIO BiJl TTOJBbCHKOTO HAPOMY NUISAXTH, B MEXKaX SKOi MPEACTaBICHO
MOJIbCHKY €THIYHY TPYITY B PETi0HI, TO MOAIOHNUX MUTaHb, TIOB’ I3aHUX 3 YKpaiH-
CHKUM CEJITHCTBOM, € Oibiue. Y 3B’S3Ky 3 MM MiX pociiicbkuM icropukom O.
Minnepom ta ykpaincbkuM BueHuM lO. [pucsxHIokoM 3aB’si3anacsi AUCKYCisl.
OcTaHHill KPUTHUKYE KOJIETY 32 CMUIMBE 3ayBa’K€HHS MPO «YCBIJOMIICHY JIIO-
00B» CeJITHMHA /10 CBOET 3eMJIi K YaCTHHHU HOTO €THOKYJIBTYPHOI caMOOyTHO-
cti. 0. IlpucskHIOK THIIE, IO HA CHOTOAHI I1e He MOXKIIMBO apryMEHTOBAHO
cTBepKyBaru [87, 56—57]. MoBa ¥iie mpo piBeHb yCBiJJOMIEHOCTI Ta camoi-
nentudikauii ykpaincbkoro Hapoay. O4eBUAHO, CIIil TOBOPUTH IIPO YMOBHICTb
eTaly HalliOTeHE3UCY, KOJIH CIpaBa CTOCYETHCSI TAKUX JOCHTH 00’ €MHHUX XPO-
HOJIOTIYHUX paMOK, K 60—70 pOKIB B «JOBroMy JeB’STHAIISTOMY CTOIITTI»
(MaeTbcs Ha yBa3i MpeJCcTaBIeHe TOCIiHKeHHs )™,

OpHMUM 13 TOJOBHUX TMYHKTIB MPOOJIEMH TMOJIBCHKO-YKPAaiHCHKUX BiJTHOCHH
€ MiKKOH(eciifHa 00poTh0a MiK IPABOCIABHOIO IIEPKBOIO, 3 OMHOTO OOKy, Ta
IPEKO- 1 PUMO-KaTOMUIBKOIO — 3 iHIIOro. L{fo mpobnemy po3misiHyTO y poboTax
Ta HAyKOBUX PO3BiAKax 0araTbox J1OCIiIHHUKIB.

VY uerBepromy TOMi BujaHHs «lcTopis penirii B Ykpaini» [44] BUCBITIIEHO
CTaHOBHIIE KaTOJIHIIBKOT IepKBU>. [[bOMY K MUTAHHIO NPUCBSYEHE JI0CIIiKCH-
Ha O. KpmxaniBcpkoro. Bin oxapakTepusyBaB KOH(ECIHHY MOMITHKY YpsILy
B PETiOHI MO0 KaTOJIHUIHKOI IEPKBU SIK penpecruBHy. Uepes miaTpuMKy BIIa0t0
HACTYIly PaBOCIaBHOI LIEPKBH Micis JIncTonazoBoro nmoBcTaHHs, ASAKI MOHAC-
TUPI T4 MA€TKU KaTONHUIBKOI IIEPKBU OyJI0 MepenaHo MpaBOCIaBHIM, 10 Malo
BaKJIMBI HACJIIJIKU JJISL CEJISH, SIKI TIPOYKUBAIH TaM [65].

2 Buenuii 3p00HB BUCHOBOK, 110 Bi0YyBAIOCS MOCTYNOBE 301IBIIEHHS CTSTHEHS i3 celstH. 1M
MOJKHA YaCTKOBO TTOSICHUTH 3arOCTPEHHS MOMIIINIIBKO-CEISIHCHKUX MPOTUPIY Y JOCIHIKYBaHUN
qac.

24 0. Misuiep po3BHBA€ JyMKY TPO T€, 110 CTAHOM Ha CEPerHY i HaBiTh Apyry monosuny XIX
CT. ICHYBaJIO KiJIbKa BapiaHTiB PO3BHUTKY HallioreHesncy Ha tepuropii Pociiicbkol iMmepii 3aragom
ta YKpaiuu 30kpema, a 60poTh0a TaKUX €THOHIMIB, SIK «MaJopOCy 1 «yKpalHelby, MiATBEPIKYIOTh
1o Tesy [64].

25 ABTOpH 3aIpOIIOHYBAM CBOKO MEPIOIH3aIlii0 iCTOPIT KATOIMIBKOT LIEPKBH i Yac mepedy-
BanHst [IpaBoOepesoks mix Biajgoro Pocilickkol immepii. Y gocnimKyBaHOMY Mepioji BOHH BHIiIS-
10Th siBa eramu: 1) 1772—1830 pp. — cTaHOBJIEHHS HOBOT IHCTUTYLIHHOT CTPYKTYpH, YCi€i cuctemu
1epKkoBHOTo npasniHHs; 2) 1830-1863 pp. — moniTHYHE 3pOCTaHHS COLIOTBOPUYMX (YHKIIiH KaTo-
JIMIBKOT IIEPKBH, 30KpeMa aKTHBI3allis OB’ I3aHKX 3 [IEPKBOIO HAIIOHAIBHO-TIONTI THYHUX YHHHUKIB
[44,93].



80 BACHJIb IBAHOBUY JIEHUCIOK

[MuTanHs cTaHOBHUIIA TPEKO-KATOMUIBKOI EPKBU PO3MISTHYTO B KiNBKOX J0-
cmiprennsx P. [lepetrok [107], FO. Xurposcebkoi [98; 99; 100], a Takox y pobo-
Tax MoNbChKUX nociiaankiB B. Kombyka [122, 123], 3. Onamskoro [359]. 3okpe-
Mma, P. lllepeTrok BUBYaia 3MiHH B €THOKOH(DECIHHIN MOTITHIN BIaId CTOCOBHO
I'PEKO-KaTONUIBKOT HepKBH y nepiuiid uyBepTi XIX CT., HAMaraouuch BU3HAYUTH
BIUTHMB CBITONIAAHUX mo3uiiiii Onexcanapa I [107, 51-527%.

BinbicTs crienianicTiB 3 BUBUEHHS MiXKKOH(eciiiHoi 0opoTsOu B kinwi X VIII
— cepeauni XIX ct. Ha [IpaBoOepexHiil YkpaiHi MOTOMKYIOTECS 3 JYMKOIO ITPO
Te, IO POCIHCHKUH ypsia KBali(hiKyBaB yHIaTChKY IIEPKBY SIK OCEPEIOK COIlialb-
HOI, TTOJIITHYHOI, peNiTiitHol HecTaOIBPHOCTI 1 BBaXKaB ii MpueIHAHHS 0 TPaBO-
CJIaBHOT IIEPKBU HAIIHHUM CITIOCOOOM 3a0e3mneueHHs CITOKoo B perioHi [100, 12].

[Monbcrkuii icropuk B. KonOyk [122, 123] 3pobuB noxiOHI BucHOBKHU. Bin
[poaHasi3yBaB €BOJIOIII0 JyXOBEHCTBA IPEKO-KaTOIMIIBLKOI EPKBH Mijl THCKOM
nepxkasu [123]. Kpim Toro, HayKoBellb pO3TIISTHYB POOJIEMH y4acTi YHIaTCHKOTO
IyXOBeHCTBA B JIncTormamoBoMy moBcTanHi. Ha oro 1yMKy, 3a OKpeMHME BUHST-
KaMH, YHIaTChbKe JyXOBEHCTBO CTaBMJIOCS 10 OBCTAHLIIB MIEPEBaKHO HEHTpalib-
HO 260 piaure npuxunbHo [122, 28]. Bupuatoun pons M. Cemaruka y miksinauii
rpeKo-KaTonuipKoi nepksy, B. Konbyk 3poOuB BUCHOBOK, IO «...B icTopii Oyio
MaJIO HACTUIBKU JAETaIbHO OOTPYHTOBAHUX IUIAHIB, SIKi... OyJIM TIOBHICTIO pealti-
3oBaHi» [123, 22]. I3 nuM TBepmKEHHSIM MOToKyBaBes 3. Onarnpki. Bin BigMi-
4aB, 110 JIKBiAaLil I'PEKO-KaTOMUIBKOI IEPKBY IepeayBata HU3Ka CIPUSTANBUX
JUTS TIhOTO (DaKTOPiB: 3arOCTPEHHS MOJIBCHKO-pOCiiichkoro koH(mikTy, JIncTomna-
JIOBE TMOBCTAHHS K MPUBIJ O TIOYATKy PENPECUBHOI MOTITUKH, IPUIIBHUIICHHS
HaIlOreHe3UCy POCisH, a TaKoXK MoJsikiB [129, 121-127].

[IpoGnemam cTaHOBHUINA TPABOCIIABHOI IIEPKBHU Ta 11 TyXOBEHCTBA HA TEPUTOPIT
[IpaBoOepesxoks micis mprueTHaHHS periony 10 ckiaamy Pociiicekol iMmepii mpucss-
YeHO HU3KY HaykoBHX poOiT. Ilro Temy posmisaamu I. Crapomybers [94], 1. bra-
xeiioBebkuii [14], I. Bide [25] Ta pxe sramyBana FO. Xurposceka [98, 100].

[puxmamom TeHaeHIIHOCTI MOXke OyTu pobota J[. braxeioBchkoro, Hacu-
YeHa JUKepeIbHUMU JaHuMU. BiH HeOe3miicTaBHO TPaKTy€e MPaBOCIaBHY LIEPKBY
SIK THCTPYMEHT BeJICHHSI TIOJIITUKU POCIHCHKOIO BIIAJIOI0 Ha TMPUETHAHUX 3EMIISIX
(He TUTBKM yKpaiHChKUX). Pazom 3 TuM, y poOOTI HasBHI €JIEMEHTH OCYIy ITi€l
Oprasizaliii, o € HexapakTepHUM TSl 00’ €KTUBHUX HAYKOBUX JIOCHTI/UKEHS [ 14, 10—
23]. Haromicts I. Bibe 3a momoMororo anamizy CyJOBHX CIpaB IPO IEpexii
3 IpaBOCyaB’sl B KATOJIMLIU3M Y 3axigHOMY Kpai po3IIsHy/a TaKi BayKJIMBI MUTaH-
Hsl: IPUYUHH, SIKi CTIOHYKAJIH JIFOAEH 10 TaKUX pillleHb, peaKilis BIaau, €THOKOH-
(eciitna cutyaris B cycninbeTBi y Pociiicbkiii immiepii B 1830—-1855 pokax [pu
IIbOMY BOHA 3po0Omiia BUCHOBOK IIPO T€, IO POCIMChKA IMONITHKA B peIiTiiHHIN

26 ocnmimuuist 3poduia BUCHOBOK, 110, HE3BAXKAIOUH HA MOKA30BY CKOHOMIUHY Ta CYCHIIbHY
CaMOCTIHHICTb 1 He3aJIeKHICTh KaTOJIMIBKOT LIepKBH y nepiuiii TpetuHi XIX ct., Bona nepedysana
i1 TOCTIHUM KOHTPOJIEM BIIaN
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ctepi Oyna He OJHO3HAYHO PENPECHUBHONO, a JOCUTh THYYKOIO 1 3ajeikana Bij
KOHKpeTHOI cutyaii [25]. OueBUAHO, 11e y3aralbHEeHHS € IPUUHSATHAM 3 KiJIbKO-
Ma 3aCTepeKeHHSIMH IIIOJI0 MICIIS Ta Yacy peajrizallii i€l momiTHKY.
AKTyambHUMH € JOCIIPKEHHS YSIBIIEHb Ta CTEPEOTHIIIB, IO OYyIIK IMOIIUPEH]
cepen MPeACTaBHUKIB KOHKPETHUX COLOETHIYHMX Ipyn. Llel HampsM BHBuYEH-
HSl CYCITUIBCTBA J1a€ 3MOTY MOBHOLIIHHO PO3YMITH MPOLECH, sIKi BigOyBanucs Ha
[IpaBoGepesxki micis npuegHanHs periony 10 60-x pokiB XIX ct. Hax3suuaitno
I[IKaBi Ta BAXJIMBI 3ayBa)KCHHS MOJI0 CTEPEOTHUIIIB, CXEMH IXHBOTO (hOpMyBaH-
HS 1 BOXJIMBOCTI B CHCTEMi iICTOPHUYHOI CBIOMOCTI e€THOCY 3pobuB b. Mwupo-
noB [82, 327-332], M. Bamkinsusk [41, 93-94], 1O. Ipucsoxaiok [86, 87]7.
[IpoGnemoro B3a€MHOTO ySBIEHHS Pi3HUX COILIOETHIYHUX IpyH (POCIHCHKOTO
YHMHOBHMLTBA Ta JBOPSHCTBA, MONBCHKOI IUISIXTH, YKPAIHCHKOTO CENISTHCTBA) 3a-
Himanucst aeski HaykoBii (€. TomoBanwuii [28, 291%, monbewki gocmiaauku JI. ITi-
outkoBChkui [130]*° Ta M. Jlemmuceka [118]. Ile mokpariye po3yMiHHS po3-
BHUTKY MOJITUYHOI POTPAMH MOJBCHKOTO HAIIOHAIBHOTO pyXy B XIX cT.
BaxxmuBoro € pobota C. baxxenosoi «IIpobremu icTopii Ta KyasTypu YKpainu
B 1CTOPHKO-KpPa€3HABUMX 1 XYIOKHIX TBOPaxX MPEICTaBHUKIB «yKpaiHCHKOI IIKO-
7u» B ONbChKil mitepatypi 1820—-1890-x pokisy. HocmigHuis po3misHyIa pis3-
Hi BapiaHTH OaueHHs MalOyTHHOTO YKpPaiHCHKO-TIOJILCHKUX BITHOCHH MiCIIEBOIO
MOJIBCHKOIO OOIIMHOI B mepiiii nojoBuHi XIX ¢r. BinbmricTs mosskiB Oaumnia
IIpaBobGepexny Ykpainy y BimHoieHiit Peui [locmomuTiii, ne «He Oyno miciit
yKpalHCBKii Hallil», iHIIIa YacTWHA HaMarasacs HaJaroJuTH KOHCTPYKTUBHUH [i-
ajor 3 ykpainismu [7, 70-71].
3i 3raganor poboToro neperykyroTbes mpaii JI. baxenosa [9, 10]. Bin mo-
Ka3aB «yKpalHChKy IIKOIIy» B IOJBbCHKIM POMaHTHUUHIN JliTeparypi sIK 4acTHHY
[OJILCHKOT'O COLIIYMY, 1110 TIEPIIO0 BIAINIILIA BiJl yCTAJICHOIO B CYCIUILCTBI CTe-
peoturry ipo [IpaBoOepexny Ykpainy sk HeBin emHy dacTury Pedi [Tocmonuroi

7 30KkpeMa, MOXKHa MOPIBHSITH BH3HAYCHHS TAaKol Ba)KJIMBOI JUISI OLIHKH YSIBIICHb Ta CTEPEOTH-
MiB KaTeropii, Sk «MeHTaibHIcTh». 0. IIpUCSIKHIOK BBa)kae «MEHTAJBHICTIO» YCBIIOMIIEHI Ta He-
YCBIZIOMJICHI OPI€HTUPH, IO «HAMOBHIOIOTH» 1 BU3HA4YAIOTh «BHYTPILIHIO CTOPOHY» 1CTOPHYHOTO
MPOLIECY, KOHKPETHOI iICTOPHYHOI €MOXM YW CIUIBHOTH Ta MOB’S3aHUI 13 TakuM OadeHHSAM METOX
icropugHoro HociipkeHHs [86, 25]. Pociiicbkuii BueHnii b. MupoHoB 1aB iHIIi, aje 3arajJoM Iyxe
noAiOHi, AediHIII] «MEHTaIBHOCT»: 1) COMIaNbHO-TICUXOIOTI4HI CTEPEOTUIIH, aBTOMATHU3MH 1 3BUYKH
CBIIOMOCTI, 3aKJIaJIcHI BUXOBAHHIM Ta KyJIbTYPHUMH TPaIULiSIMH, LIHHICHI OPIEHTHPH, YABICHHS Ta
TIOTVISAAM, LI0 HAJIEKATh HE OKPEMHUM OCOOMCTOCTSIM, a COIIOKYIBTYpPHHM IpynaM; 2) [iHHICHA rapa-
JIUTMa CIIPUHHATTS, PO3YMIHHS Ta OLHKA AIHCHOCTI, BUPOOJIEHA CYCHIJIBHOIO CBIIOMICTIO B paMKax
okpemoi rpym [82, 327]. Po3ymiHHSA 1i€l KaTeropii € HaA3BUYaHHO BaKIMBUM y KOHTEKCT] BUBUCHHS
CBITONVISITHUX CTPYKTYDP YKPATHCBKOTO CEIISTHCTBA Ta TOJIBCHKOT IIUISIXTH, OCKLIBKH JIa€ 3MOT'y MOKa3a-
TH 3Ha4YHYy YaCTHHY COLIaJbHUX Ta €THIYHUX IMIEPATHUBIB 000X COIiyMiB.

8 TIpoaHasi3yBaBIlHK 3aXiHOEBPOIEHCHKY 1 MOIbChKY mpecy XIX CT., TOCTiAHUK OTPHMAaB Ba-
JIMBHI BUCHOBOK MPO Te, IKUM OyJ10 OaueHHsI CyCIiJIbCTBOM OKPEMHUX TOro4acHUX mpobmnem [27, 28].
BiH Tako)K po3misiiaB CyCHUIbHO-MOMITHYHMI pyX B YKpaini y 30-60-x pokax XIX ct. [29].

2 BiH BUBYAB CTaBJIEHHS POCIMCHKOTO CycHiibeTBa 10 Jlncronamaosoro noscranus 1830-1831
Pp., BIA3HAYMBIIM, IO BEJIMKA YaCTHHA JiOEpalbHO HAJIAIITOBAHOIO JABOPSHCTBA CTABHJIACS JIO
HOJIbCHKOTO HALlIOHAIBHOTO PYyXY 31 CHIBYYTTAM.
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(He3anexxHo Bix Toro, mpo Ky Piu [Tocnonuty Hae MoBa: po3aiieHy CyciTHIMH
nepxkasamu B Kinni X VIII ct. un BigHOBIEHY B MalilOyTHROMY). Baskko nepeoti-
HUTHU 3HAYCHHS IIi€1 3MiHA. Y MOAAIBIIOMY II€ CTaJI0 HEOOX1THOO MePETyMOBOIO
JUTSL PO3BUTKY JBOCTOPOHHBOTO MIPKETHIYHOTO J1aJIOTYy.

Temy crpuiiHaTTs 00pa3y lIpaBoOepeskxs MOIBCHKOI CYCHITBHO-TIONITHY-
HOIO €JITOI0 PO3IVISIHYB B. A1aaypoB y CBOiX HAyKOBHX PO3BiJKax, IPUCBSIUCHUX
CIIiBIIpaL MONBCHKOT IUISAXTH 3 (ppaHIy3pKuM ypsagoM Hamoneona. oro po6o-
TH JaI0Th 3MOTY PEKOHCTPYIOBATH OayeHHs MOJHCHKOKO NIISIXTOK BomnuHi 3ara-
JIOM 1 MICIIEBOTO CEIITHCTBA 30KpeMa [1, 2, 3]. YdeHwmit mokazaB 6araro B 4oMy
CTepEOTHUITHI ysBIeHHS NUIIXTH. BoHM He cynepedars BucHOBKaMm JI. baxeHoBa,
a HaBiTh MIIKPECIIOIOTh TE, IO «HOBEe OayeHHsA» BonmHi mpeacraBHUKaMH
«YKpaiHCBHKOT IIKOJIN» OYJI0 HETHIIOBUM AJIS TOJILCHKOTO COLIIyMY TOTO Yacy.

VY 1poMy KOHTEKCTi BapTo 3rafati pobory I1. Mipomundenka. Bin npoana-
J3yBaB YSIBJICHHS YKPaiHCBKUX Ta POCIHCHKHX celisiH y mepion 1760-1861 pp.,
a caMe Taki BaXJHBI iXHI YaCTHHH, SK «IIPaBIa», IIOMIIIHUK», «IMHOBHHK,
«uapy, «uepksay» [83], mo € BaXXIMBUMHU (parMEeHTaMH CBITOIVISITHOI CTPYKTYPH
BOJIMHCHKUX XJII00pOOiB.

denomenom [IpaBoOepexHoT Ykpaldu B 116l 4ac 3aJIUIIAINCS MICTEUKa SIK T10-
CEJICHHS MEPEXiTHOr0 MiXK MICTOM 1 CeJIOM THIly. BOHO Majio cBOi 0COOIMBOCTI pO3-
Butky. Lli muranns nocmimkye O. Kapmina [49, 50, 51, 52, 53, 54, 55]. Y cepii no-
CJTiKCHb BOHA IPOaHaIi3yBaja iCTOPHYHI ITePeIyMOBH iXHBOI €BOJIOMI] y TICpITIii
nonoBuHI XIX CT., 3MiHH, AKi BiIOy/IHCS B 1Iei gac 1 Oy 3yMOBIIEHI 3ITKHEHHIM
perioHaIbHUX 0COOMMBOCTEH PO3BUTKY CYCHIIbCTBA 3 YHI(IKALIIHOIO TOMITHKOIO
ypsny. Ha ocHOBI apXiBHMX MarepialiiB BUCBITIICHO XapaKTepHi pUCH MiCBKOTO ca-
MoBpsiyBanHs. Kpim toro, O. Kapiina gocninuna mkinekHy OcBiTY B MicTax [56]
Ta eTHOKOH(eciitHy cuTyariro Ha Bonmai B nepriid monouHi XIX ct. [49].

OpHnM 13 HalBaXHUBIMIUX (DAKTOPIB MOIBCHKO-YKPATHCHKUX BITHOCHH IIep-
moi monoBuHU XIX cT. Oyna mojabChKa CYCHIIBHO-TIONITUYHA JTyMKa. baueHHs
uisixtoro [IpaBobepexoks sk yacTunu [lombli Ta MicLieM 3aXUCTy «XPUCTHSH-
CTBa» 0arato B 4OMy BHU3HA4YaJio i CTABJICHHS JIO CEJISIH-CXU3MATHKIB. Y IbOMY
acriekti BapTo BigzHauutu pobotr H. I'pomakosoi [31]%°, . KonbOyiieBchbKoro
[124, 125], P. Bamincekoro [140, 141], /1. bosya [17].

30 PoGorn H. TpoMakoBoi MpHUCBSIYEHI CYCHIIBHOMY PyXY IOJBCHKOI HUISIXTH [TpaBoOepexKs
y nepion 3 1795 p. o 1830-1i poxu XIX cr. [31]. Jocmianums Takox po3nisiHyna npodiemy [Ipa-
BOOepexHOT Ykpainu sik 00’ekTa peaizauii «reopii “cXiHuX Kpecis”» y nepiuiit nonouni XIX cr.,
II0 € Ha/[3BUYAifHO HiKABUM MaTepiajloM Y KOHTEKCTi CYCIUIBHUX Ta €THIYHHUX YSIBICHb MOJILCHKOT
nusixty nepiuoi nonosuru XIX cr. 5. KonbOyieBcbKyit 10CTiANB nepeyMOBY BAHUKHEHHS «Teopil
“CXIZIHUX KPeCiB”» Ta TepHTOpiro MoImmpeHHs «kpeciB» [124, 61]. P. Banincbkuii BUBUaB podieMu
TIOJIBCHKOT 17I€0JIOTIi Ta CIiBBiJHOIICHHS MMOJBCHKOTO HAPOLY 3 €THOCAMH, 110 OYJIH 3aJISKHUMH BiJ
HBOTO Ha T. 3B. «CXITHHMX Kpecax» (ykpainiy, 6imopycn) [140, 141]. Ha iioro mymky, mossiku Oyiu
OMKYMMH B MEHTAJILHOMY aCIeKTi 3 YKpailHIsIMK Ta OilopycaMu, HiX 13 3aXiiHUMHU cycizamu (de-
XaM# Ta HiMIsMu). [IpoTe BiTHOCHHY IIMX €THOCIB yCKJIQJAHIOBAIUCH HEOHO3HAYHUM criaJikoM Peui
[TocnonuTof Ta 3BepXHIM CTaBICHHS MOJIBCHKOI IMIIAXTH 10 YKPATHCHKUX CEJISH, 10 MOSCHIOBAIOCH
MaTepHaIiCTHYHUM OaYeHHSIM CyCIIILCTBA OaraTbMma rpeacraBHiKkamMu nuwsixtu [ 141, 333].
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Ha nymky b. €nunak, eneMeHTaMu MOIBCHKOT 11€0I0TIYHOT cXeMu OyIin TaKi
KaTeropii, sk «IiM», «MaTip», a TAKOXK HaI[lOHAJIbHI 3BUYal 1 TpaauIlil («marpio-
TUYHE XPEIIeHH:», TOMUHKH ) Ta 000OPOHHUH peNiriiHO-HaIllOHATBHAN XapaKTep
KynsTypu. OCOOIUBO 1€ CTOCY€EThCS TEPUTOPIi, 1o B Kinii X VIII ct. Oymu npu-
ennani 1o Pocii [120]. Okpemi acriekTu «capMaTu3My» SIK YaCTUHU 11€0JI0Tid-
HOI CHCTEMH MOJNbChKOI nuisixtu Bupdasia K. 3eHpkoBchka. BoHa BBakana, 10
MOLIMPEHHST CepeHbOT Ta BUILOI OCBiTH y mepwiii TpetuHi XIX ct. Ha Tepu-
Topii koauIIHKOI Peui [TocmonnToi 3yMOBHIIO MMiJIBUIIICHHS PIBHS MATPiOTH3MY
cepen OCBIUCHHMX BEPCTB HaceldeHHS. [lOoCHiTHUI TOAUIIE AYMKY PO Te, IO
B IIell 9ac BimOyBasach 3aMiHa «CapMaTU3My» K 1€0JIOTIYHOI CUCTEMH IOIb-
CBHKOI CYyCITITbHOI [YMKH Ha HaIllOHAIBHY TIPOTpaMy, 3 UMM ITOB’si3aHa TEeBHA Jie-
MOKpaTu3allisi IepeKoHaHb Ta nmonsiaiB [ 146, 26—27]. [leski 0coOOIMBOCTI MOJb-
ChKOTO CyIy Ta mpapa B XIX cT. Ha «3a0paHuX 3eMIISIX», TOPYIIYIOUH ITPOOIeMY
«Teopii “CXiTHUX KPECIB”» Ta HAIlOHAJBHOI MOJITUKH POCIHCHKOTO YPsAY, J10-
crimkyBamu A. Kopo6osiu, B. BitkoBcekwmii [126].

OmHUM i3 TTOKAa30BUX SBUII B YKPATHCHKO-TIOIBCHKUX BiTHOCHHAX € CTaB-
neHHs censiH g0 Jlucronagosoro noscranHs Ha Bonuni. Lle nutanns po3ris-
nanu noibebki BueHi M. Kapminceka [121], B. 3aescbkuii [131], A. 3apana
[145], B. Tokax [137]. 3okpema, M. KapniHcbka BuBYaja mpoOieMu cTa-
HOBJICHHS TIOJIbCHKUX JEPXKaBHUX 1HCTHUTYIIHN mmig 9ac JIucTomagoBoro mos-
CTaHHS, TOPYITYIOUN MUTAHHS YYacTi B HUX BUXIAMIB 3 BomnHChKOI TyOepHil
[121]. B. 3aeBchkuit Hapikae Ha Te, 0 TeMy JlucronagoBoro moBcTaHHS Ha
teputopii [IpaBoOepexks BiAcyHyIM Ha MapriHec, a icropiorpadis € gyxe
OigHoto [131, 413]. I3 mpeacTaBHUKIB MOJILCHKOT icTopiorpadii boro mepio-
Iy BapTO BUIUIHTH A. 3apany. Y #ioro po6oti nmokazano Jlucronamose mos-
cTaHHs Ha BoyimHI Ta cTaBIEHHS O HHOTO CEJISTH, SIKi CTAHOBUJIN aOCONIOTHY
OiTpIIICTh HacelleHHs perioHy. BiH Bigmiuas, mo came 1e#l ¢paktop OyB BH-
3HaYallbHUM JUIs ycmixy moBcTaHHS Ha [lpaBoGepexoki [145, 166—170]. Lle
X nutanHs gocuigxkysas B. Tokax [137]. Ha iioro nyMKy, BaxJIMBe 3HaYCHHS
IUTsL pO3BUTKY MOBcTaHHs Ha [IpaBoOepesxHiil YkpaiHi BigirpaBana HempocTar-
Hs MATPUMKA MOJbCHKUX BEJTMKUX 3€MIICBIIACHUKIB, SIKi HE XOTIJIM pU3HKYBa-
TH CBOiMHU MaeTHOCTSIMU [ 137, 297-298].

OTxe, icTOpioNMCaHHS AOCTI/HKYBAHOT TEMH YaCTO XapaKTepru3yBallOCs TEH-
JICHITIHICTIO Ta MOJIITUYHOIO 3aaHrakoBaHicTiO0. Pa3som 3 TuM, Oyno CTBOpEHO
LUIMPOKY AOCHIAHUIBKY 0a3y, M0 MOKa3ye COLIaTbHO-EKOHOMIUHY 1 KYJIBTYp-
HO-PEJITIHY c(epr BIJHOCHUH Y PETiOHI, TOBHOI[IHHO BUCBITIIOE OCOOIMBOCTI
Ta 3aKOHOMIPHOCTI (popMyBaHHS 1 peanizaii pociiichkoi HalliOHATHHOI MOJITH-
KM 1010 npuemaHannx Binm [lompmii 3emens, 30kpema Bomuni. [Ipore cremiarti-
30BaHOTO JIOCIIIHKEHHS MMPOOJIEMHU YKPaiHCHKO-TTOILCHKUX BiTHOCHH Ha BomnmHi
B nepiuiid mosioBuHi XIX CT. IOKH 1110 HEMAE.
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The author has attempted to collect and systematize the opinions of various historians on
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PRZEPIS KULINARNY
JAKO ZRODLO DO BADAN
NAD KULTURA ZYWIENIA W POLSCE

Zrédtami historycznymi nazywamy, najogélniej méwiac, wszystkie zachowa-
ne §lady dziatalno$ci cztowieka. Sa to nie tylko pamigtniki, listy 1 wspomnienia,
ale takze przedmioty codziennego uzytku, bibeloty, ksigzki a nawet, co bedg sta-
rata si¢ tu udowodnié, przepisy kulinarne.

Wedhug enigmatycznej definicji zapisanej] w Stowniku Jezyka Polskiego
z 1909 r., przepis kulinarny to wskazowka pisana, jak cos wykonywacé, recepta'.
Podobnie termin ten okresla wspolczesny Stownik Jezyka Polskiego: przepis —
wskazowka zwykle pisana okreslajgca sposob wykonywania, robienia czegos;
recepta, zasada, prawidfo*. Nieco wiecej informacji podaje Encyclopedia of food
and culture: A recipe is a set of instructions or advice for preparing food (...).
A recipe can also include explanatory notes, which might give advice about in-
gredients, including possible substitutions, tips on method®. Reasumujac, przepis
kulinarny nalezy do tzw. literatury uzytkowej i jest zapisem sktadnikow potra-
wy, okres$lajacym sposéb jej przygotowania i podania*. A zatem, w przypadku
traktowania go jako zrédto historyczne, nalezy zwrdci¢ uwage na czas i miejsce
powstania, osob¢ autora, szeroko pojety kontekst historyczny i kulturowy. Nie
bez znaczenia jest rowniez jego struktura literacka. Wedlug W. Zarskiego przed-
stawia si¢ ona nastepujaco:

! Przepis [w:] Stownik Jezyka Polskiego, red. W. Niedzwiedzki, Warszawa 1909, s. 162.

2 Przepis [w:] Stownik Jezyka Polskiego, Warszawa 1988, s. 994.

3 Encyclopedia of food and culture, red. S.H. Katz, t. 3, 2003, s. 167.

4 W. Zarski, Ksigzka kucharska jako tekst, Wroctaw 2008, s. 152. Por. A.M. Babel, Garnek
i ksigga — zwiqzki tekstu kulinarnego z tekstem literackim w literaturze polskiej XIX wieku, ,,Teksty
Drugie” 2000, nr 4, bns.
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Dyrektywy
(przepisy)

SN

Zamierzony cel sposob realizacji celu
(nazwa potrawy) (instrukcje)

SN

Dostepne srodki czynnosci
(sktadniki, akcesoria, czas) (przyrzadzanie)

/

podstawowe dodatkowe
(obligatoryjne) (fakultat.)’

Poczatkowo przepisy kulinarne przekazywano sobie ustnie lub zapisywano
w formie notatek na marginesach ksiagg gospodarskich i kalendarzy. Dopiero
w wiekach §rednich i epoce nowozytnej zaczety pojawiac si¢ ksigzki kuchar-
skie, ktorych odbiorcami i autorami byli zawodowi kuchmistrzowie®. Niestety
podawane tam receptury nie posiadaty precyzyjnej informacji o przygotowaniu
potrawy, czasie jej pieczenia i gotowania. Doskonale wida¢ to na przyktadzie
pierwszej polskiej ksigzki kucharskiej’. Jej adresatem Stanistaw Czerniecki uczy-
nit doswiadczonych kucharzy, ktorym nie tylko dawat istotne wskazowki gastro-
nomiczne, ale takze wpajal podstawowe zasady zachowania higieny i porzadku®.
Podobny charakter miat poradnik Pawta Tremo’. Przeznaczony dla niego i jego
uczniéw rekopis powstat w II potowie XVIII wieku i zawieral receptury, ktore
— jak mozna si¢ domyslac¢ — byly wynikiem praktyk gastronomicznych wyprobo-

S'W. Zarski, op. cit. s. 136.

¢ Autorem jednej ze sredniowiecznych ksigzek kucharskich byt kuchmistrz Karola V
Taillevent. Co ciekawe, ze swoich przepisow wykluczyt on niemal catkowicie jarzyny,
uwazajac je za zbyt pospolite. Mimo to jego dzieto Le Viandier przez dtugi czas uwazane
bylo za podstawe jadlospisu w kuchni francuskiej. Por. K. Kowalewski, Stodko-kwasne
Sredniowiecze, ,Mowia Wieki” 2009, nr 12, s. 30-36; B. Haber: Cookbooks, [W]: Encyc-
lopedia of Food and Culture, t. 1, s. 452-456. Zob. tez np.: R. Hryszko, Llibre de Sent
Sovi. Katalonska Sredniowieczna ksiega kucharska, Krakéw 2010; idem, Media Aeva
Dulcia Analiza produkcji i konsumpcji stodyczy w Koronie Aragonii w XIV i XV w., Kra-
kow 2013.

7 S. Czerniecki, Compendium ferculorum abo zebranie potraw, Krakow 1682.

¢ Por. J. Dumanowski, Wezmij materyjq miesng wotowgq albo cielecq..., ,,Mowia Wie-
ki’ 2009, nr 12, s. 36-41.

® P. Tremo, Kuchnia na Szes¢ Oséb podlug przepisu J.P. Tremo pierwszego kuchmistrza
Stanistawa Augusta Kréla Polskiego; por. W. Wojtynska, Paul Tremo — kucharz Stanistawa
Augusta, ,,Kronika Zamkowa” 1996, nr 1, s. 50-56.



PRZEPIS KULINARNY JAKO ZRODLO DO BADAN NAD KULTURA ZYWIENIA W POLSCE 95

wanych na samym krolu i jego otoczeniu'®. W obu przedstawionych przypad-
kach autorzy siegali do receptur staropolskich, w ktorych dominowatly przypra-
wy korzenne, cynamon i pieprz. Jedynie Tremo probowat przemyci¢ wzorzec
nieco 1zejszej kuchni francuskiej. Stad jego przepisy sa ciekawym przyktadem
wzajemnie przenikajacych sie dwoch modeli zywieniowych. Doskonale widac to
w rejestrze potraw, gdzie obok szczupaka po polsku i flakow, znalazly si¢ kaczka
po francusku i boeuf a la mode'".

Stopniowe zmiany w polskim jadtospisie zaszty w koncu XVIII wieku.
W 1786 roku heraldyk Wojciech Wieladko wydat thumaczong z jezyka francu-
skiego ksiazke Kucharz doskonaly'. Pozycja ta promowala nowoczesng fran-
cuska kuchni¢ mieszczanska, w ktorej nastapito odrzucenie ostrych przypraw,
dominowaly lekkie zupy, nabiat i owoce, a poszczegolne smaki zostaty wyraznie
oddzielone'®. Ponadto ksigzka zawierata istotne informacje na temat produktow
sezonowych oraz podstawowych zasad zachowania savoir-vivre’u!*. Pewnym
zmianom ulegly tez formy stylistyczno-gramatyczne prezentowanych przepisow.
Wieladko zrezygnowal z charakterystycznych dla wczes$niejszych epok, rozbu-
dowanych struktur tytularnych, wprowadzajac krotkie rownowazniki zdan. Po-
zostawit natomiast orzeczenie w drugiej osobie liczby pojedynczej, dodatkowo
uzywajac trybu rozkazujacego (wyjmij, wymocz). Na takg forme¢ wpltyw miaty
dwa czynniki. Po pierwsze nadawca przemawiat z punktu osoby bardziej do-
swiadczonej 1 kompetentnej, po drugie komunikowat si¢ z odbiorcami z tej same;j
grupy zawodowe;j. Taki jezyk autora nadawat pozdér swobodnego i nieskrgpowa-
nego dialogu, w ktoérym z fatwo$cia mozna bylo przekaza¢ najbardziej popularne
sekrety kucharskie'.

Prawdziwa rewolucja kulinarna przypadia na wiek XIX. Zachodzace wow-
czas przemiany ekonomiczne wymusity na wielu poszukiwanie pracy zarobko-
wej, a takze doprowadzity do czgsciowego zubozenia spoteczenstwa. Jak stusz-
nie zauwazyla Krystyna Bockenheim: przejscie niejako z gospodarki natural-
nej do pienigznej stanowito dla wielu ludzi szok i zmuszato ich do oszczedzania.
W niewielkim nawet majgtku zawsze znalazta sie jeszcze jedna swinia do za-

10°S. Dubisz, O ,,urzqdzeniu” kuchni Kréla J. M. Stanistawa Augusta, ,,Napis” 1994, s. 118.
Por. A.M. Babel, Muza z warzqchwiq. Uwagi o literaturze i kulinariach, Warszawa 2004, s. 36-37,
A. Berdecka, 1. Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu oswiecenia, Warszawa 1969, s. 147.

J. Dumanowski, Kuchmistrz kréla Stasia, ,,Silva rerum”, www.wilanow-palac.pl.

12 Ksiazka ta byta thumaczeniem publikacji Menona Cuisiniere bourgeoise z 1746 roku.
W pierwotnej wersji adresatem tego dziela nie byt juz do§wiadczony kucharz, a wywo-
dzaca si¢ ze sfer mieszczanskich gospodyni. Wieladko zdecydowat si¢ jednak na zmiane
tytutu i dostosowanie go do polskich realiow kulturowych.

3 Ibidem. Por. J. L. Flandrin, Wyréznienie smaku, [w:] Historia Zycia prywatnego, red.
R. Chartier, t. 3, s. 307-323.

14 Por. W. Wieladko, Kucharz doskonaly w wybornym guscie z oszczednosciq dogodny, czyli
sposob gotowania roznych potraw z miesa i ryb [...]: dla wygody obywateli i obywatelek gospodyn
do druku podany , t. 1-2, Warszawa 1808.

15 A. Babel, op. cit., s. 57.
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rzniecia, w miescie koniecznos¢ zuzycia wigkszej ilosci migsa oznaczata wydanie
dodatkowej sumy pieniedzy, a dochody byly ograniczone i zawsze zbyt szczupte'®.
W ksigzkach kucharskich poszukiwano przepiséw na potrawy przygotowywane
z tatwo dostepnych i tanich produktow, nieskomplikowanych w przyrzadzaniu
i dostosowanych do potrzeb wielodzietnej rodziny. Stad popularno$¢ wydaw-
nictw, ktore w tytule posiadaty okreslenia ,fatwe” i ,.tanie”"’. Zmienit si¢ takze
adresat publikacji. Coraz czgsciej kierowano je do kobiet, na ktore spadt cigzar
zarzadzania gospodarstwem domowym. Motywy takiego postgpowania zazwy-
czaj wyjawiano w poprzedzajacym catos¢ wstepie, w ktorym czasem znajdowaty
sie¢ rowniez informacje o uzytych proporcjach, miarach i wagach. Dodatkowo
w prezentowanych recepturach zarzucono uzywanie dotychczasowych form jezy-
kowych, ktore zastgpiono bezokolicznikami lub czasownikiem w formie zwrot-
nej (bierze sig, robi si¢ itp.). Jednoczesnie zrezygnowano z popularnej dotad ma-
niery rozlegtych tytulow, w ktoérych autorzy nawigzywali do swoich szerokich
znajomosci 1 koneksji, a zamiast pelnych imion i nazwisk pojawity si¢ inicjaty.
W tej przedziwnej skromnosci — wyjasnia to zjawisko A. Babel — mozna dopa-
trywac sie cech naiwnej kokieterii lub pragnienia ukrycia si¢ w cieniu wltasnego
dziela, na wzor anonimowych, sredniowiecznych mistrzow's. Taki sposob zapisu
autorskiego miaty Gospodyni dobra, czyli fundamenta ekonomii gospodarskiey,
osobom miodym do tego stanu zabieraigcym sie potrzebne (1784), Kuchnia drze-
wo oszczedzajgca (1790), Sposob robienia mydia, swic, octow, przyprawienia
owocow, solenia miegsa, pieczenia chleba, warzenia piwa i robienia krochmalu
(1801) i Spizarnia dostatecznie i przezornie urzqdzona.

Tworcg tej ostatniej byl Jan Szyttler, ktory juz w tytule jasno wskazywat od-
biorcg swego dzieta, przeznaczajac je dla dogodnego uzytku miejskich i wiejskich
skrzetnych gospodyn'. Przedstawione receptury mialy przede wszystkim charak-
ter opisowy, czegsto odwotywaly si¢ do do§wiadczenia pan domu i bazowaty na
autopsji samego autora. To wlasnie tym mozna ttumaczy¢ nad wyraz lapidarne
informacje o ilosci wykorzystanych ingrediencji. Warto przytoczy¢ chocby prze-
pis na Ser z gesich wqtrobek [sic!]: biorg si¢ wqtrobki krajq w plasterki grubosci
pot cala, rozpuszcza sie masto na bardzo gorgcey pokrywie, w to masto uktadajq
sig plastry wqtrobki i smazq, tak jednak aby sie nie zrumienily i dlatego trze-
ba czesto przekladac na obie strony rzeczone plastry, aby zupelnie nie wyschiy
i zostaly bialawe (...)*. Dopiero w drugiej czesci tekstu, przy opisie kolejnych
etapow przyrzadzania, pojawiajg si¢ wzmianki o wykorzystanej kwaterce naj-
lepszej oliwy, dwoch tyzkach octu estragonowego, kwaterce wina dreymedery...
Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na zgodne wspotistnienie polskiej tradycji

16 K. Bockenheim, Przy polskim stole, Wroctaw 2004, s. 116.

17 Ibidem.

8 A. Babel, op. cit.. s. 55.

19°J. Szyttler, Spizarnia dostatecznie i przezornie urzgdzona, Wilno 1841.
20 Ibidem, s. 6.
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kulinarnej i wptywow francuskich?!. Oto lubianej i cenionej gesinie towarzyszyta
delikatna oliwa i nieco ostrzejsza madera. Ich zadaniem byto nie tylko wydobycie
oraz podkreslenie smaku dania, ale takze podraznienie apetytu i przygotowanie
zmystow do kolejnych etapéw degustacji. Ponadto obecne w catej ksiazce zdrob-
niate okreslenia sktadnikow (szyneczka, szczawik), miaty pobudza¢ wyobraznie¢
czytelnika, zmusza¢ go do kulinarnych przemys$len. Tym samym Szyttler stangt
w opozycji do tych, ktérzy jedynie popularyzowali przepych stotow ustawionych
potrawami na widok oko tudzi¢ zdajgcymi sie; ale nie moggcymi zaspokoié¢ ani
smaku, ani apetytu, ktory by skutki dobrego zdrowia zareczal**. Z powodzeniem
przyprawy korzenne zastgpowal ziotami i mtoda wloszczyzng, czego dobrym
przyktadem sg receptury na dziczyzne zawarte w Skrzetnej gospodyni®. Wysoko
cenit tez jarmuz, szczaw i szpinak. Co ciekawe, we wszystkich swoich ksigz-
kach Szyttler — cho¢ w mniejszym stopniu — nawigzywat do kuchni kresowe;j,
w tym biatoruskiej i litewskiej. Stad np. pojawily si¢ przepisy na kolduny z serem
i sosem, lub kolduny gotowane z gryczanej magki. Warto dodaé, ze autor starat
sie tez udziela¢ swym czytelniczkom roéznorodnych porad gospodarskich. I tak
w Spizarni dostatecznie i przezornie urzqdzonej pisat o tym, jak przewozi¢ owo-
ce, sprawdzi¢ st¢zenie galarety, suszy¢ kwiaty pomaranczowe i jasmin. Takie po-
faczenie poradnika z profesjonalng ksigzka kucharska przyniosto mu olbrzymia
popularnos$é, a z jego dziet z powodzeniem korzystali nastepcy m.in. Wincentyna
Zawadzka** i Anna Ciundziewicka.

Stopniowo ksiagzki kucharskie stawaty si¢ nie tylko zbiorem przepisow, ale
rowniez kompendium wiedzy na temat prowadzenia i urzadzenia domu, co bez-
posrednio wigzato si¢ z pozytywistyczng pracg u podstaw®. Co ciekawe, ich
autorkami byty niemal tylko kobiety (Ciundziewicka, Zawadzka, Cwierczakie-
wiczowa), ktore w recepturach uzywaly pierwszej osoby liczby mnogiej (,,my”,
Lupieczmy”, ,,zrobmy”, ,.przygotujmy”). Dzigki temu uchodzity za osoby z tej
samej warstwy spotecznej co czytelniczki, dodatkowo rozumiejace trudy i bo-
laczki zycia codziennego. Ponadto dzigki stwierdzeniom ,,wiem to z doswiad-
czenia”, ,,doswiadczytam tego”, budowaly obraz osoby kompetentnej, rzetelnej
i niezawodnej. Jednoczesnie ze wzgledu na powolna, ale systematyczng depre-
cjacj¢ zawodu kucharki czesto wolaty si¢ nazywaé publicystkami lub pisarkami,
a nawet, jak cho¢by w przypadku Cwierczakiewiczowej, literatkamiZ.

2 Wida¢ to réwniez w rejestrze przepisow, gdzie autor umiescit m.in. Cornichons, czyli mate
0gorki, Szampiony marynowane w soku cytrynowym i agrestowym i Ocet estragonowy.

22 J. Szyttler, Kucharz dobrze usposobiony, utozony przez J. Szyttlera, t. 1, Wilno 1830, b.s.

2 Tenze, Skrzetna gospodyni czyli tom drugi Kucharki Oszczednej, Wilno 1846.

2'W. Zawadzka, Kucharka litewska zawierajgca przepisy gruntowne i jasne, wlasnem doswiad-
czeniem sprawdzone..., Wilno 1913.

% Por. I. Wodzinska, Lucyna Cwierczakiewiczowa. Kobieta niekonwencjonalna, Warszawa
2014.

26 Por. E. Thnatowicz, Lucyna Cwierczakjewiczawa, kucharka i dama, [w:] Kobieta i kultura zy-
cia codziennego, zbior studiow pod red. A. Zarnowskiej i A. Szwarca, Warszawa 1995, s. 159-169.
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Ewolucja nastapita takze w formie przepisu kulinarnego. Zdecydowanie
wieksza wage zaczeto przywigzywac do przejrzystego opisu wykonywanych
czynno$ci, skrupulatnego wyliczenia sktadnikéw oraz podawania ujednolico-
nych miar i wag. Bardziej koncentrowano si¢ na jakosci wykorzystanych pot-
produktow, ich pochodzeniu i oznakach §wiezosci. Bardzo doktadnie ttuma-
czono nazewnictwo potrawy, wskazywano na rodzaj oraz liczb¢ potrzebnych
do jej wykonania naczyn i przyrzadéw kuchennych. Dobrze wida¢ to na przy-
ktadzie przepisdw na baby wielkanocne, zawartych w Gospodyni Litewskiej
Anny Ciundziewidzkiej. Autorka przestrzegata, aby maka wykorzystywana do
ich pieczenia byta doskonale wysuszona i ogrzana, a miejsce w ktorym pod-
chodzq ma by¢ cieple, ale nie gorgce®. Dawala tez istotne wskazowki zwigzane
z zakupem i rodzajem form uzywanych do wypieku ciasta drozdzowego. For-
my zas$ na baby albo si¢ robig umysinie miedziane lub blaszane, nieco wezsze
u dotu niz u gory i opatrzone rqczkq,; albo tez wyklejajq si¢ z 2 arkuszy papieru,
Jjeden na drugim potozonych, stosujgc ich wielkos¢ do rondla, w ktorym maj by¢
wstawione.

Przepisy kulinarne pojawialy sie¢ réwniez na tamach prasy kobiecej
(w ,,Bluszczu”, ,,Dwutygodniku dla Kobiet”, ,,Tygodniku Mé6d”)%. Ich au-
torki staraty si¢ podawaé nie tylko informacje na temat przygotowywanej
potrawy 1 uzytych narzedzi kuchennych, ale rowniez miejsc, gdzie moz-
na byto naby¢ podstawowe produkty. To dlatego czytane dzisiaj receptury,
pozwalaja na odtworzenie topografii najpopularniejszych sklepoéw i skta-
doéw kolonialnych niektorych polskich miast (np. Warszawy). Duze znacze-
nie ma tez korespondencja czytelniczek z redaktorkami czasopism, ktore
zajmowaly si¢ kwestig gospodarstwa domowego. Wielokrotnie pojawiaja
si¢ tam propozycje jadlospisow dla rodzin z réznych warstw spotecznych,
0 wyraznie zré6znicowanym statusie materialnym. Sg one kopalnig wiedzy
na temat zywienia na ziemiach polskich, w tym: rodzajéw migsa, gatunkow
ryb, odmian owocow i warzyw.

Warto doda¢, ze wzrost zainteresowania tg forma literatury uzytkowej spo-
wodowal, ze zaczgto wydawac rowniez specjalistyczne poradniki gospodarskie,
kalendarze i czasopisma. Od 1883 roku w Warszawie wychodzit profesjonalny
., Tygodnik Kucharski™.

2 A. Ciundziewicka, Gospodyni Litewska czyli nauka utrzymywania porzgdnie domu
i zaopatrzenia go we wszystkie przyprawy, zapasy kuchenne, apteczkowe i gospodarskie,
tudziez hodowania i utrzymywania bydta, ptastwa i innych zywiotow, wedtug sposobow wy-
probowanszych i najdoswiadczenszych, a zarazem najtanszych i najprostszych, Wilno 1853,
s. 355.

2 Tamze.

¥ Por. K. Dormus, Problematyka wychowawczo-oswiatowa w prasie kobiecej zaboru aus-
triackiego w latach 1826-1918, Warszawa 2006; J. Franke, Polska prasa kobieca 1820-1918,
Warszawa 1999.

3 Por. ,,Tygodnik Kucharski”, red. A. Sochacki, Warszawa 1883—1884.
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Prawdziwym bestsellerem bylo jednak 365 obiadow za pieé ztotych Lucyny
Cwierczakiewiczowej®'. Celny tytut tego podrecznika gastronomicznego, ktory
nawigzywat do wszystkich dni w roku, a jednoczes$nie obiecywat positek za nie-
wielkie pieniadze, nie tylko stat si¢ kluczem do sukcesu dla jego autorki, ale
przez dtugie lata byt obowiazkowa lekturg polskich gospodyn. Obiady miaty zde-
cydowanie utylitarny charakter, a zgromadzone w nich przepisy nawigzywaty do
kuchni francuskiej, wiloskiej, galicyjskiej, zydowskiej, rosyjskiej i polskiej. Od-
nalez¢ tu mozna sandacza au grantin, czyli po parysku, raki a la Bordelaise, rizi
bizi z groszkiem, makaron zapiekany z szynkq, pierogi z serem, bliny lekkie, blinki
lub racuszki lekkie, lemieszke, prazuche | kasze jaglang opiekang. Oprocz tego
w ksiazce pojawily si¢ nowomodne buliony, zupy rumiane, indyki, kurczgta, ku-
ropatwy, ryby, ciasta, leguminy, soki i konfitury. Wérdéd mies krolowaty wotowina,
cielecina i baranina, na drugim planie za$ wieprzowina, ktorg zgodnie z dwcze-
snymi zasadami dietetyki, uwazano za posledniejszy gatunek migsa. Mimo to, ze
wzgledu na szeroki krag czytelniczek, Cwierczakiewiczowa umiescila przepisy
na schab pieczony, szynke na gorgco, poledwice wieprzowq, kietbasy smazone z
sosem | kiszke smazong. Zalecala jednak, aby podawac je zawsze w towarzystwie
surowek i sataty. Sama zresztg byta zwolenniczkg kuchni, ktorej integralng czes$¢
stanowily warzywa i owoce™. Duzg wage przywiazywata przy tym do swiezosci
uzywanych produktow, ich jakosci i ceny. Co wigcej, podawane receptury starata
si¢ dostosowa¢ do lokalnego rynku i panujacych w kraju warunkéow ekonomicz-
nych. Zgodnie z duchem pozytywizmu zachecata tez czytelniczki do wykorzysty-
wania nowych zdobyczy techniki i odkry¢ z r6znych dziedzin nauki.

Czytajac przepisy Cwierczakiewiczowej, warto przeanalizowaé jezyk autor-
ki, ktory byt Zarliwy, tchngcy znawstwem, szczerze przejety kwestiq [kulinarng —
dop. Aut.] i Zyczliwoscig dla czytelnika®. Ponadto, dzigki naturalnemu talentowi
pisarskiemu, jaki posiadata, udato jej si¢ stworzy¢ i zastosowaé gatunek literacki,
ktory wiecej miat wspdlnego z gaweda kulinarng niz z profesjonalng literaturg
kucharska. Prezentowane przez nig receptury znaczaco wptywaly na wyobraz-
ni¢ czytelnikow, podrazniajgc zmysty wyimaginowanym smakiem i aromatem
potraw. Podobnego stylu bez powodzenia probowaty uzywac takze nastepczynie
Cwierczakiewiczowej (choéby Maria Gruszecka’!). Ostatecznie jednak zdecy-

31 Lucyna Cwierczakiewiczowa (1826—1901) — autorka ksiazek kucharskich i poradnikéw go-
spodarstwa domowego, publicystka, wspotpracownica ,,Bluszczu”. Napisata m.in.: Jedyne prak-
tyczne przepisy wszelkich zapasow spizarnianych oraz pieczenia ciast,; Cokolwiek chcesz wyczy-
Sci¢, czyli porzqdki domowe; Podarunek slubny. Kurs gospodarstwa wiejskiego i miejskiego dla
kobiet.

32 Por, L. Cwierczakiewiczowa, 365 obiadéw za 5 ztotych, Warszawa 1898, s. 355-391. Autor-
ka podata tu przepisy m.in. na fasole zielong po angielsku, groch szablasty pomidorami, kapusta
duszona z pomidorami, jarzyny duszone z parmezanem i in.

3 A. Wierzbicka, P. Wierzbicki, Praktyczna stylistyka, Warszawa 1969, s. 26.

3 M. Gruszecka, 366 obiadow: praktyczna ksigzka kucharska zawierajgca wyprébowane prze-
pisy do przyrzqdzania smacznych i zdrowych potraw, ciast itd. Dla oszczednych gospodarstw, Kra-
kow b.r.w.
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dowaty si¢ one na uproszczenie swojej wypowiedzi, ograniczajac si¢ jedynie do
poszerzania jej o wyniki wlasnych doswiadczen.

Dla historyka wazne informacje przynosza réwniez bardzo popularne w XIX
wieku rejestry potraw, ktore kazdorazowo poprzedzaty gtéwna czes¢ ksigzki ku-
charskiej. Pozwalaly one dostosowywa¢ menu do pory roku, $wiat oraz waz-
nych uroczystosci rodzinnych i to bez naruszania napigtego domowego budzetu.
Stosowata je zarowno wspominana Cwierczakiewiczowa, jak i jej konkurentki:
Paulina Szumlanska i R6za Makarewiczowa. Szczegotowa analiza wykazoéw po-
zwala odpowiedzie¢ na pytanie o czas i okoliczno$ci serwowania potrawy oraz —
w niektorych przypadkach — wskazuje na sktadniki, z ktoérych zostata wykonana.
I tak, dzigki menu, podanemu przez Antoniego Teslara w jego ksiazce Kuchnia
polsko-francuska, wiadomo na balu w Wydziale Krajowym, wydanym przez Po-
tockich w 1902 r, na ktorym bawito si¢ 1200 osob, podano: 10 poimiskow roz-
phywnika z bazantow, 10 potmiskow tososi w majonezie, 20 potmiskow rostbefow
po angielsku, 10 szynek z auszpikiem, 10 potmiskow pasztetu strasburskiego, 20
polmiskow pasztetu z zajecy, 10 potmiskow indykow pieczonych, 10 potmiskow
bazantow pieczonych, 10 potmiskow combrow sarnich, 10 potmiskow ozorow
w auszpikach, 10 potmiskow galantyn z pulard, 20 potmiskow satat, 20 potmiskow
sosow, 20 potmiskow kompotow, 20 tac ciast, 10 tortow piramidalnych, 20 etazer
cukrow, oranzade, lemoniade, lody®. Wszystkie receptury na wymienione potra-
wy znalazty swe miejsce w ksigzce. Nie mialy one juz jednak charakteru opiso-
wego, a raczej przypominaly wspolczesne nam przepisy kulinarne. Autor uzywat
krotkich zdan ztozonych i orzeczen w formie bezokolicznikow, a za podstawowa
jednostke masy przyjat kilogram, litr i ich pochodne. Co do godziny, okreslat tez
czas przygotowania potrawy, doktadnie opisujac wykonywane czynnosci.

W analizowanych przeze mnie dziewi¢tnastowiecznych ksigzkach kuchar-
skich rysujg sg wyrazne wplywy francuskie. Mozna to zauwazy¢ nie tylko w tytu-
laturze ksiazek (jak np. u Teslara), w nazewnictwie poszczegdlnych dan (cynadry
wieprzowe w maderze. Paszteciki z drobiem croquettes, puree z groszkiem, kar-
tofle a la nautre d’hotel), ale i w pojedynczych, a bardzo cz¢sto wystepujacych
komponentach, takich jak: turboty, raki, zabie udka i trufle. W menu wystawnych
obiadow niemal kazda potrawa miata dodatek trufli — pisata Beata Meller — np.
indyczki pieczone nadziewane truflami, filet ze szczupaka z sosem truflowym, po-
ledwica wotowa z truflami, pieczen barania szpikowana truflami, pasztet z ryb
w ciescie francuskim z truflami®*. Zjawisko to mozna tlumaczy¢ dwojako. Po
pierwsze tatwa dostgpnoscig produktow uchodzacych dotad za delikatesowe,
po drugie checia podkreslenia przez burzuazje jej wysokiej pozycji spoteczne;j.
W Zadnym jednak stopniu nie dotyczyto to ubozszych warstw (np. mieszczan-

3 A. Teslar, Kuchnia polsko-francuska, Krakow 1910, s. 261.
3¢ B. Meller, Obce wpbywy w kuchni polskiej, [w:] Wokét stotu i kuchni, wybor i opracowanie
M. iJ. Lozinscy, Warszawa 1994, s. 53.
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stwa), ktore zadowalaly si¢ potrawami sporzadzonymi ,,na sposob francuski”,
czyli z wykorzystaniem ogdlnodostgpnych i tanich produktow?’.

O obcych wptywach na polska kuchni¢ $§wiadcza tez stowniczki nieznanych
wyrazen, zamieszczane przez autoréw na koncu ksigzek kucharskich. Pierwotnie
skierowane do odbiorcy dzieta dzi$§ nie tylko pozwalaja wyjasni¢ ich znaczenie,
ale takze zwracajg uwage badaczy na swa etymologic. W takich zwrotach, jak
brazowa¢, flamowaé, glasowaé, szpikowaé, zamaskowaé z tatwoscia odnalez¢
mozna zrodtostéw francuski czy niemiecki.

Istotne zmiany w sposobie zywienia nastapity u schytku XIX stulecia. W prasie
i poradnikach zaczely pojawiac sie artykuly i informacje propagujace zdrowy tryb
zycia, a w ksigzkach kucharskich przepisy na potrawy o obnizonej kaloryczno-
$ci. Do minimum ograniczono spozycie migsa, jednoczesnie zwigkszajac liczbe
owocow 1 warzyw. W jadtospisie pojawily si¢ m.in. polewka z fasoli, zupa z trze-
bulek, chlodnik z kwiatu bzowego, jaja po szwajcarsku, placek cebulowy i pieczen
grochowa. Autorzy podawali tez przepisy dla os6b chorych i rekonwalescentow.
Duza popularnoscia w tym wzgledzie cieszyta si¢ zwlaszcza ksigzka Romualdy
Tarnawskiej Kuchnia jarska stosowana w lecznicy dra Apolinarego Tarnawskiego
w Kosowie, ktora stanowila kompendium stosowanych w tym czasie kuracji.

Krotkie wiadomosci o pochodzeniu wykorzystywanych produktow, tabele kalo-
ryczne, a nawet wykazy sktadnikéw odzywczych, obecnych w podstawowych arty-
kutach zywnos$ciowych, zaczely pojawiaé si¢ takze w innych publikacjach kulinar-
nych. Coraz popularniejsze byty ilustracje i ryciny, bedace integralna czgscia komen-
tarza autorskiego do podawanych przepisow. Ponadto wielu autoréw decydowato si¢
na zamieszczenie czarno-biatych fotografii, na ktérych mozna byto zobaczy¢ wnetrze
dobrze urzadzonej kuchni, a nawet przyrzadzong wlasnorgcznie przez nich potrawe.
Dobrym przyktadem ksigzki kucharskiej, w ktorej obecne sg wszystkie opisane ele-
menty, jest Uniwersalna Ksigzka Kucharska autorstwa Marii Monatowe;.

Zaprezentowane w niniejszym artykule przyktady jasno wskazuja, jak waz-
nym zroédtem do poznania zycia codziennego jest przepis kulinarny, a w szerszym
kontekscie takze, wielokrotnie tu wspominana, ksigzka kucharska®®. Dokonujac
ich analizy i interpretacji, historycy moga nie tylko uzyskac¢ dane na temat wy-
stepujacych w konkretnej epoce podstawowych produktéw zywieniowych, ich
kaloryczno$ci czy zastosowania, ale rowniez odpowiedzie¢ na pytanie, dotyczace
panujacego w tym czasie i stale zmieniajacego si¢ modelu zywienia. Co wiecej,
zamieszczone czgsto mimochodem przez autorow informacje moga mie¢ istot-
ne znaczenie w badaniach nad przemianami obyczajowymi, zachodzacymi m.in.
w podstawach dobrego wychowania i savoir-vivreu.

37 Osobny temat na artykut stanowi problem nazewnictwa lokali gastronomicznych. Wiascicie-
le, chcac unikngé niewygodnego jezyka zaborcy, uzywali wlasnie francuskiego. Stad ,,Cafe” czy
,.Restaurant”. Por. ibidem, s. 55.

38 Por. H. Ostrowska, Ksigzka kucharska, ,,Zagadnienia Rodzajow Literackich” t. 26, z. 1, £.6dZ
1984.
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IZABELA WODZINSKA
A RECIPE AS A SOURCE IN THE RESEARCH ON FOOD CULTURE IN POLAND
Key words: cookery, cuisine, source, etiquette
Summary

The examples presented in this article show the importance of a recipe (and in a broader context,
a cookery book) as a source allowing to learn about everyday life. Analyzing and interpreting them,
historians can not only obtain data on basic food items in each historical period, their energy value
and use, but also find out what the nutrition model in that period was. What is more, some casual
remarks made by authors, may be significant for the research on changes in general manners and
etiquette.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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UBIOR JAKO TEMAT SPOLECZNEJ REFLEKSJI
— DYSKURS GALICYJSKI W LATACH 1850-1914

Ubior peti wiele réznorodnych funkcji — poczawszy od praktycznych i czy-
sto uzytkowych, na zdobieniu ciala i przekazie niewerbalnym skonczywszy.
W historii ubioru obserwowa¢ mozna wiele rozmaitych zaleznosci pomiedzy po-
szczegoOlnymi funkcjami. Zdarza sie, ze jedna z nich wysuwa si¢ na dominujaca
pozycje, przez co pozostale zostaja jej podporzadkowane. Powstajace w ten spo-
sob anomalie bywajg czgsto zauwazane i stajg si¢ przedmiotem dyskursu spotecz-
nego. Jest to tendencja wyraznie widoczna szczegdlnie w II potowie XIX wie-
ku, z jednej strony ze wzgledu na panujacy woéwczas w modzie kobiecej gorset,
z drugiej na rodzacg si¢ §wiadomos¢ w kwestiach zdrowotnych i higienicznych.
Dyskurs na temat mody i ubioré6w obecny byt takze w realiach galicyjskich,
a jego $lady odnalez¢ mozna w réoznorodnym materiale zrodtowym. Pojawiat si¢
on w rozmaitych $rodkach spolecznego przekazu, tj.: prasa, poradniki dobrych
manier, reklama oraz sklepy z odziezg. Wachlarz tematyczny zwiazany z kwe-
stiami wygladu zewngtrznego (w tym takze ubioru) byt bardzo szeroki. Nalezaty
do niego kwestie etyczne, estetyczne oraz praktyczne.

Przywiazywanie uwagi do kwestii zwigzanych z ubiorem jest cecha indywi-
dualng, uzalezniong — jak si¢ wydaje — od osobowos$ci. Z pewno$cig wptyw na
postawe wzgledem mody i estetyki ma pochodzenie i wychowanie. Juz w domu
nabywamy nawykow dbania o elegancje, skromnos$¢ czy tez wytwornos¢. Dla-
tego tez do analizy tych zachowan najbardziej adekwatnymi materiatami okazg
si¢ pamig¢tniki. Nie odzwierciedlaja one zadnej generalnej zasady, ale pokazuja
zréznicowanie pogladow na temat wielu aspektow zycia codziennego. Juz sama
obecno$¢ zagadnien dotyczacych ubioru w pamigtnikach wiele méwi nam o jego
charakterze. Jesli autor poswigca mu wiele miejsca, jest to sygnal, ze w jego §wia-
domosci zajmowat on wazng pozycje, jesli zas brak jakichkolwiek wzmianek, to
jest to sugestia, ze sprawy mody byty nieistotnym elementem zycia codziennego,
niewystarczajaco interesujacym, by poruszac te kwesti¢ we wspomnieniach.

Niniejsza analiza ma na celu ukazanie roli ubioru i jego funkcji w odniesieniu
do takich wartosci, jak estetyka, wygoda i etyka. Znaczenie ubioru obserwowac
mozna takze we wzajemnym postrzeganiu si¢ ludzi, a takze w autorefleksji i au-
toprezentacji. Rola przypisywana ubiorom przez dane spoteczenstwo widoczna
jest tez w reklamie i dystrybucji odziezy. Celem artykutu nie jest przedstawienie
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mechanizmoéw, jakie rzadzity tymi zjawiskami w Galicji w XIX i poczatkach XX
wieku, lecz zaprezentowanie spotecznej opinii na ich temat.

WartoSci estetyczne

Nalezaloby zastanowic¢ si¢ przede wszystkim nad okoliczno$ciami, w ktérych
troszczono si¢ o wlasny wyglad, poniewaz rozwazania te prowadza do cieka-
wych spostrzezen na temat szerzej pojetej obyczajowosci. Anna Sokotowska,
udajac si¢ z wizytg do swojego brata mieszkajacego we Lwowie, miata na so-
bie starg, zniszczong sukni¢. Nie martwila si¢ jednak tym, jak zaprezentuje si¢
w obcym miescie i jak beda ja postrzegac¢ inni ludzie. Istotnym problemem byta
dla niej natomiast opinia brata. Zastanawiala si¢ nad tym, jak on zareaguje, wi-
dzac wiasng siostre w mato eleganckim stroju'. By¢ moze autorka wspomnien
miata rowniez na uwadze jego dobra opini¢ we Ilwowskim $srodowisku towarzy-
skim i nie chciata przynosi¢ mu wstydu. Niemniej jednak kwestia odpowiedniego
ubioru pojawiala sie¢ juz w kregu rodzinnym, i juz na tym poziomie relacji mie-
dzyludzkich nalezato o niego dbac.

Mozna réwniez poprowadzi¢ lini¢ pomigdzy przestrzenig domowa i publicz-
ng. W innym fragmencie wspomnien Anna Sokolowska pisze nastgpujaco: ,,Za-
uwazytam, ze matce nic nie zalezato na tym, aby si¢ Danikowskiemu podobac.
Lubita ubra¢ si¢ elegancko i tadnie, kiedy wychodzita na ulicg, albo spodziewata
si¢ ceremonialnych gosci. Przy D. zachowywala str6j domowy, w ktorym wy-
gladata catkiem niekorzystnie, prawie brzydko — watowany kaftan tabaczkowe-
go koloru, spodnice z byle jakiego materialu i grube, szmaciane pantofle. Raz
nawet zauwazylam, kiedy D. przyjechat do nas niespodziewanie dosy¢ p6zna
godzing, ze matka miata na gtowie jakas dos¢ ordynarng perkalowa chustke, spod
ktorej sterczata ku gorze grzywka skrecona papilotem™?. Pojawia sie tutaj kilka
interesujacych kwestii. Zaznaczona zostata przede wszystkim owa granica po-
migdzy domem i przestrzenia pozadomowsa. Dom stawal si¢ jednak miejscem
publicznym w momencie pojawienia si¢ w nim gosci 1 wowczas obowigzywata
inna etykieta dotyczaca ubioru. Waznym zagadnieniem byta zatem rola estetyki
stroju w demonstracji postawy wzgledem przyjmowanych gosci. Niezachowanie
elegancji i odpowiedniego wygladu sugerowato ignorancje wobec goscia, byto
wyrazem braku szacunku lub zainteresowania.

Stosunek wobec ubioru ujawniat si¢ nie tylko w przywiazywaniu wagi do wta-
snej aparycji, ale takze w trosce o wyglad swoich dzieci. Zaniedbanie Pelunii, corki
Skarbkow, ktora w opisie pamietnikarskim nosita skromng, ciemng i nieco ponisz-
czong, nieposiadajaca zadnych 0zdob suknig, Swiadczylo przede wszystkim o jej

""A. Skarbek-Sokotowska, Czas udreki, czas radosci. Wspomnienia, Wroctaw 1977,
s. 93.

2Ibidem,s. 107.
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rodzicach. Oczywiscie pojawia si¢ pytanie o przyczyng takiego stanu rzeczy, ktorym
mogla by¢ albo postawa wzgledem ubioru, albo stan majatkowy. Chominscy, myslac
o stroju wlasnego syna, mieli na uwadze nieco inng kwestig: ,,[...] bali si¢ préznosci
i ptytkosci wielkiego $wiata i nie pozwolili mu na sprawienie sobie nowego fraka
lub smokingu, bo w ich poj¢ciu strdj wieczorowy oznaczat pokuse [...]"*. Odnosnie
do tego fragmentu nasuwa si¢ jeszcze jedno, dos¢ istotne spostrzezenie — tekst ten
pokazuje, ze rodzice mieli wplyw nawet na stroj dorostego juz syna.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wszystkie opisane tu zjawiska widziane sg oczy-
ma autorki wspomnien, niemniej jednak pokazuja one pewne cechy zachowan
i obyczajowosci. Warto przytoczy¢ takze fragment dotyczacy jej wlasnej posta-
wy wobec mody jako przyktad autorefleksji skupionej na omawianym problemie.
Sokotowska pisata: ,,Nie bylam nigdy skrajng modnisia, nie nositam kosztow-
nych materialow, ubieratam si¢ przewaznie biato, a nigdy w pierwszorzgdnych
magazynach, ktore lubity puszczaé na sale balowg rownoczesnie po kilkadzie-
sigt jednakutenko ubranych dam, co wywotato monotoni¢ i przypominato nieco
asyste koto feretronu w czasie procesji. [...] Unikatam zbyt wielkiej krynoliny,
zbyt dhugich trenéw u sukni, zbyt modnych fryzow, lubitam wyglada¢ cho¢ tro-
che inaczej niz ogoét — stowem, trzymatam si¢ ztotej miary. Nigdy reka fryzjera
nie dotkneta nawet mej glowy, toalety wymyslatam sobie sama, bioragc czasem
wzory z dawniejszych zurnali, suknie szyta mi poczciwa Honorata, dawniej do-
mowa krawczyni [...]”*. Uwage zwraca tu umiar, a nawet powsciggliwos¢ wobec
dyktatow mody, ale jeszcze bardziej dazenie do zachowania indywidualizmu.
Ilo§¢ wzmianek na temat ubioru w catosci wspomnien autorki swiadczy jednak
0 waznej pozycji tego elementu codziennosci w jej $wiadomosci. Zupehie ina-
czej przedstawia si¢ ten problem w pamigtnikach pierwszych studentek uniwer-
sytetow galicyjskich, ktore poswiecaja sporo miejsca kwestiom zycia codzien-
nego, sytuacji materialnej i obyczajowos$ci, natomiast bardzo niewiele piszg na
temat swojej garderoby. Moda znajduje si¢ catkowicie poza obszarem ich zain-
teresowan’. Klemensiewiczowa wspomina jedynie ubiory z okresu swego dzie-
cinstwa, a wigc z lat szes¢dziesiatych XIX wieku. Po wielu latach, kiedy ubior
kobiecy ulegt juz wielu przemianom, dostrzegla, jak bardzo niewygodng odziez
nosity kobiety, a takze mtode dziewczeta w przesztosci®. Pachucka wprowadza
natomiast opis ubioru do charakterystyki niektorych postaci, z ktorymi zetkneta
si¢ na studiach lub w swojej dalszej dziatalnosci.

Maria Bogucka uwaza, ze w XIX wieku do ubioru przywiazywano duza
wage. Osoby, ktore nie mogty na niego wyda¢ duzo pieni¢dzy, staraty si¢ pomi-

3Ibidem,s. 202.
4Ibidem, s. 244.

> J. Klemensiewiczowa, Przebojem ku wiedzy. Wspomnienia jednej z pierwszych stu-
dentek krakowskich z XIX wieku, Wroctaw 1961; R. Pachucka, Pamietiki z lat 1886—1914,
Wroctaw 1958.

¢J. Klemensiewiczowa, op. cit., s. 112.
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mo wszystko dotrzyma¢ kroku ludziom bogatym’. Wydaje si¢ jednak, ze byt to
raczej pewien stan idealny, czy tez wymagany, rzeczywisto$¢ mogta przedstawiac
si¢ roznie. Wtodzimierz Dzieduszycki, poset i cztonek Kota Polskiego, nie dbat
na przyktad w ogdle o swoj strdj. Nosit czarny surdut, spod ktérego wyglada-
ly spodnie (nie zawsze wyprasowane). W zimie wktadat dhugi, futrzany ptaszcz
i wysoka czapke, wzbudzajgce ogdlne zainteresowanie Wiedenczykow. Wsrod
thumu przechodniow wyrdzniat si¢ strojem i swoja aparycja. Byl bardzo wysokim
i szczuptym mezczyzng o pociaglej, ,.inteligentnie brzydkiej twarzy”, ozdobio-
nej dtugimi, zwisajagcymi wasami. Dazenie do perfekcyjnej elegancji przejawia-
o sie we wszelkich dziataniach jego rodziny, nie przynosilo to jednak w jego
przypadku zadnych rezultatow: ,,Kiedys przed podr6za do Budapesztu, sekretarz
kupil mu nowy, drogi kapelusz. Po przyjezdzie wstapit do jakiej$ kawiarni, a gdy
p6zniej znalazt si¢ na ulicy, miat na glowie stary, zattuszczony szapoklak, ktory

spokojnie zabratl z wieszaka, sagdzgc, ze nie popetnia zamiany™.

Funkcje praktyczne

O niepraktyczno$ci czy nawet niebezpieczenstwach ubioru XIX-wieczne-
go pisali juz wspotczesni. Jozef Gintler wspominat w swoich opowiadaniach
mtoda dziewczyne, ktoéra zmarta w dniu $lubu. ,,Winnym” tego zdarzenia —
wedlug autora — miat by¢ gorset. ,,Ilez to corek traca matki przez te nieszcze-
sne sznurowadta™ — pisat Gintler. Problem ten nie byt jednak zbyt wyraznie
widoczny w czasopismach lekarskich. Trudno znalez¢ jakakolwiek wzmianke
na ten temat w ,,Lwowskim Tygodniku Lekarskim”. W artykule po$wigconym
powstawaniu waskich miednic u kobiet nie tagczy si¢ w ogodle tego problemu
z gorsetem, a jedynie z niezdrowym, pozbawionym ruchu trybem zycia'e.
W ,,Przewodniku Gimnastycznym Sokél” znajdujemy natomiast artykut na te-
mat gorsetu, $wiadczacy o tym, ze doskonale zdawano sobie sprawe z zagrozen
dla ciata kobiecego, jakie powodowa¢ moglo jego noszenie!'. Wydaje sig, ze
sytuacja zmienita si¢ dopiero wraz z upowszechnieniem promieni Rentgena,
ktére pozwolity zobaczy¢ zwyrodnienia powstajace w ukladzie kostnym kobie-
ty. Nie byto bowiem tatwo usuna¢ ze $wiadomosci kobiet przekonania o nie-
zbednosci gorsetu dla eleganckiego wygladu oraz jako atrybutu kobieco$ci'?.
Proces przemiany §wiadomosci wpisywat si¢ w europejska ewolucje postawy

"M. Bogucka, Dzieje kultury polskiej do 1918 roku, Wroctaw 1987, s. 335.

8 A. Prystor, Siedem ekscelencji i jedna dama, Warszawa 1939, s. 296-298.

°K. Girtler, Opowiadania, t. 2, Krakow 1971, s. 315.

W sprawie czestosci, powstawania i ograniczenia ilosci miednic wqskich, ,,Lwowski Tygo-
dnik Lekarski” 1909, nr 7, s. 7.

1 Ze $ciskanie ciata gorsetem szkodliwie wplywa na zdrowie kobiet..., ,Przewodnik Gimna-
styczny Sokol” 1889, nr 11, s. 88.

2M. Mozdzynska-Nawotka, O modach i strojach, Wroctaw 2010, s. 246.
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wobec mody kobiecej tego czasu'®. Zdrowie i wygoda schodzity na dalszy plan,
kiedy pojawiata si¢ kwestia eleganckiego wygladu. Niepraktyczno$¢ wyrazata
si¢ takze w inny sposob. Czasem niedostosowanie ubioru do okazji i warunkéw
zewngtrznych powodowalo odwrotny rezultat i zamiast zamierzonej elegancji
osiggano efekt komiczny. A oto przyktad ze wspomnien Marii Kietlinskiej: ,,Do
wzmianki o niepraktyczno$ci dawniejszej mody chce doda¢ nastepujaca przy-
gode. Ekwipujac nas elegancko na wyjazd do Gardzienic, kupita nam ciotka
Kucienska u najpierwszej modniarki Thiemowej kapotki z biatej cieniuchne;j
krepy, ozdobione krepowymi, zielonymi ktosami. Zaraz w pierwsza niedzielg
pobytu w Gardzienicach wyjechatySmy o dwa wiorsty do kosciota w Piaskach
Luterskich. Tumany kurzu zasypaly nasza swieza biel [...] W kosciele ksiadz
pokropit kapelusze, a potem z powrotem z ko$ciota nowa warstwa kurzu i staty
si¢ one szaro-zotte”'*. Fatalnie zakonczyla si¢ takze wycieczka do Szczawnicy
i Pienin: ,,[...] dziadek wyjezdzajac z Krakowa obmyslit parasol ogromny, na
ksztatt tych, jakich uzywaja przekupki na placach, zeby ochroni¢ podréznych
na wozku przed spiekota i deszczem [...] Lecz w drodze do Szczawnicy ztapata
naszych wojazerow nieprzebrana gorska ulewa. Niebawem poczuli, ze parasol
zamiast ich chroni¢, dziwnie i coraz bardziej przyciska ich do $rodka, to fiszbi-
ny zmoczone stulaty si¢ [...] Temu samemu losowi ulegly i krynoliny, zrobione
z fiszbindw”!®, Maria Kietlinska przyznaje jednak, ze: ,,[...] wOwczas pokazad
si¢ bez krynoliny byto wprost nieprzyzwoicie, jakby w ogéle bez dolnego okry-
cia [...]. Pewna kuzynka matki, szykowna a malenka, ktéra jedna w Krakowie
wylamata si¢ spod terroru krynolinowego, byta celem pociskéw wszystkich
dowcipnisiow”'¢. Fragment ten prowadzi nas do kolejnego etapu rozwazan, do-
tyczacego zagadnien moralnych, zwigzanych z ubiorem.

WartoSci etyczne

Trzecim zagadnieniem — obok estetyki i wygody — ktore pojawia si¢ w kon-
teks$cie rozwazan o ubiorze jest etyka, a wigc kwestie moralnosci. Spos$rdéd nich
jest ona najmniej uwarunkowana przez osobowos$¢ a najbardziej przez czynniki
zewnetrzne, takie jak presja spoteczna. Czytajac pamigtniki, mozna odnies¢
bowiem wrazenie, ze nieuleganie modzie w sensie estetycznym nie byto tak
napietnowane, jak niepodporzadkowanie si¢ ,,dobrym obyczajom”. Poswig-
cenie wygody na rzecz efektownego wygladu nie zawsze bywalo osobistym
wyborem. Kwestia etyki ubioru byta elementem jeszcze $cislej zwigzanym
z komunikacjg interpersonalng i jako taka wychodzi¢ musiata poza ramy indy-

B L. Przesmycki, Fin de siécle po polsku, Warszawa 1966, s. 211-213.

“M. Kietlinska, Wspomnienia, opr. I. Homola-Skapska, Krakow 1986, s. 175.
B1bidem,s. 321.

“Tbidem.
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widualizmu i by¢ postrzegana w kategoriach spotecznych. Z moralnoscia taczy
si¢ przede wszystkim problem nagos$ci, o ktérej Zofia Ordynska wypowiadata
si¢ w nastepujacy sposob: ,,Nagos¢ w zyciu codziennym byta jak najsurowiej
zakazana. Moda zakuwata kobiety w gorsety — pancerze, najezone stalkami
i brylkami, niczym zbroja §redniowiecznego rycerza. Biedne kobiecigtka nawet
podczas upalnego lata nosity suknie z dtugimi rekawami i wysokimi kotnie-
rzykami, usztywnionymi na dodatek fiszbinkami, na nogach grube bawehia-
ne ponczochy i wysokie trzewiki oraz spodnice po picty, ktorymi elegantki
zamiataty trotuary, jak woéwczas nazywano chodniki. ROwniez i na scenie nie
wolno bylo pokaza¢ aktorce ani kawatka nagiego ciata, bo to wstyd i obraza
publicznej moralnosci. Wyjatek stanowily dekolty balowych toalet, ale nogi, te
musialy by¢ catkowicie zakryte. Jezeli jaki$ kostium wymagat niezbicie uka-
zanie gotej tydki, to cenzura pozwalata na to pod warunkiem, ze noge¢ zasto-
ni trykot w cielistym kolorze”!”. Powyzszy fragment wspomnien pokazuje, iz
wygoda podporzadkowana byta nie tylko estetyce, ale takze etyce, znajdowata
si¢ wiec najnizej w hierarchii waznosci. Wnioski te potwierdza rowniez inny
passus z cytowanego pamigtnika, moéwiacy o wiascicielce Hotelu Pod Ro6za:
»Kazdorazowy jej przyjazd do Krakowa jest sensacyja nie tylko dla miejsco-
wych elegantek, ale i catego miasta. Przywozi sobie bowiem z Paryza, czy tez
innej stolicy najSwiezsze modele sukien i kapeluszy i gdy si¢ w tych kreacjach
pokaze... staje si¢ przedmiotem ogdlnego podziwu i zainteresowania. Wowczas
byty modne tak dtugie spodnice, ze si¢ nimi wprost zamiatato trotuary. Byt to
drakonski nakaz mody, na uchylenie ktérego nie odwazylaby sie przyzwoita
kobieta, bo to grozilo skandalem i rozpusta. I oto pewnej niedzieli owa pani
zjawita si¢ w ko$ciele Mariackim na tzw. dwunastéwce, na ktorej krakowskie
modnisie zwykly prezentowac swe toalety, w sukni skroconej co najmniej o ja-
kie$ pietnascie centymetrow, tak ze odstaniat nézke powyzej kostki. Szum zro-
bit sie w kosciele niesamowity, bo kazdy chciat zobaczy¢ z bliska ten wybryk
zagranicznej mody. Nawet damy z high-life’u zaczetly si¢ niespokojnie wierci¢
i wychyla¢ z tawek, juz nie mowiac o starszych paniusiach i dewotkach, kto-
re podniosty formalny alarm. Niektore zaczglty wprost gtosno wykrzykiwac,
ze sodoma i gomora, ze takich, co to pokazujg nogi, nie powinno si¢ wpusz-
cza¢ do Domu Bozego i ze nalezy czym predzej zawiadomi¢ ksiedza pratata™s.
Historia ta dowodzi tego, jak dalece etyka ubioru byta sprawg o charakterze
publicznym. Presja spoteczna rzeczywiscie posiadata zdolno$¢ manipulowania
zachowaniem innych. Ujawnia si¢ tutaj takze pewna prawidtowo$¢ zachowan
spolecznych. Mianowicie zetknigcie si¢ po raz pierwszy z nowym, nieznanym
zjawiskiem wywotuje najwicksze emocje, gdyz ludzie potrzebuja czasu, zeby
si¢ do czego$ przyzwyczaic i to zaakceptowac.

7Z. Ordynska, To juz prawie sto lat. Pamietnik aktorki, Wroctaw 1970, s. 41.
¥Tbidem, s.46-47.
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Powiedzenia, komplementy, krytyka

Moda oraz wszelkie kwestie zwigzane z ubiorem istniejg rowniez na plasz-
czyznie jezyka, dlatego nie mozna nie wspomnie¢ o powiedzeniach i stownic-
twie zwigzanym z wygladem zewnetrznym. W analizie tej dajg si¢ wyrdznic
dwie zasadnicze grupy powiedzen: sa to uwagi pozytywne i krytyczne, ktore
wyrazano pod adresem innej osoby. Jednym z najciekawszych komplementow,
jaki znajdujemy w pami¢tniku Marii Potockiej, sg stowa Jerzego Mycielskiego,
wypowiedziane do autorki a dotyczace jej matki. Widzac owa kobiete w deli-
katnej, aksamitnej sukni koloru bordowego, profesor powiedzial: ,,Matka pani
wyglada do stu piorunéw”". Powyzsze zdanie wyraza przede wszystkim ogol-
ne wrazenie Mycielskiego na temat matki Potockiej, ktore wydaje si¢ bardzo
szczere 1 spontaniczne. Na kartach pamigtnika Sokotowskiej odnalez¢ mozna
ocene jej wygladu zewnetrznego: ,,[...] ja przeciez takze nie przywigzywatam
uwagi do stroju i jak mowita pani Ulanowska ‘nie bytam nigdy ubrana’ [...]"%.
Okreslenie to sugeruje, ze ,,by¢ ubranym” oznaczato ,,by¢ dobrze ubranym”,
za$ ,,nie by¢ ubranym” byto tozsame z ,,by¢ tylko okrytym”. Warto podkresli¢,
ze pierwsze z omawianych zdan odnosito si¢ do sytuacji jednorazowej, tu zas
spotykamy si¢ z opinig na temat dtugotrwatego stanu rzeczy. U Sokolowskiej
odnalez¢ mozna takze przyktady pokazujace radykalne przemiany w stosunku
do wlasnego ubioru. Taka zmiana zaszla na przyktad w postawie jednej z corek
pani Weclawowiczowej, ktora byta ciotkg autorki wspomnien: ,,Marynka cho-
dzita we fioletowej bluzce w paski, przepasana skorzanym paskiem, z ciezkim
wezlem rudych wlosow, spigtym na tyle glowy i w filcowym, migkkim kape-
lusiku. Jej prostota i surowo$¢ miaty posmak zakonny, a wlasnie ona zmienita
si¢ potem na elegantke, rozmitlowang w wygodach i zbytkach”. Na poziomie
jezykowym zwrocic¢ tu trzeba uwage przede wszystkim na pojawienie si¢ przy-
miotnika ,,zakonny” — w odniesieniu do tego, co skromne i zwyczajne. Drugim
waznym okres$leniem jest stowo ,,elegantka”, ktore w tym konteks$cie przyjmuje
pozytywne konotacje. Inne stowa oznaczajace kogo$ eleganckiego znajdujemy
w opisie Jana Kucinskiego: ,,Niegdys$ ozdoba salonéw krakowskich, wykwint-
nis$ i szatawila, przemienit si¢ w demokrate i gardzit blichtrem i wystawnos$cia
wszelka, ktorg nazywat panskimi fumami”?'. Uwage zwraca przymiotnik ,,pan-
skie”, ktory w tym kontek$cie nabiera negatywnego wydzwigku. Pejoratyw-
nym okre§leniem byt takze ,,surdutowiec”, ktore chtopi stosowali wzgledem
wyzszych warstw spotecznych. Ubidr charakterystyczny dla tych warstw stat
sie okazja do kpiny, a nawet szyderstwa??,

Y M. Potocka, Z moich wspomnien, Londyn 1983, s. 158-159.

2 A. Skarbek-Sokotowska, op. cit., s. 132.

2 Tbidem,s. 131.

2 S. Pigon, Z Komborni w daleki swiat. Wspomnienia miodosci, Krakéw 1957, s. 66.
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Porady, zalecenia, uwagi

Dyskurs mody i zwigzanej z nig obyczajowosci realizowat si¢ takze na ptasz-
czyznie narracji i zwiazany byt z poradnictwem w kwestiach zycia codziennego.
Nalezy zwroci¢ uwage na dwa zjawiska wydawnicze: tzw. podreczniki dobrego
wychowania, w ktorych kwestie ubioru poruszane byly jako jeden z elementow
savoir-vivru, oraz porady w czasopismach.

Podreczniki dobrego wychowania dzielily si¢ na rozne rodzaje, w zaleznosci
od prezentowanej tresci. Najbardziej popularnymi byty te, zawierajace wskazow-
ki dotyczace zachowania w ogole. Ciekawa odmiang byty kodeksy uczace podo-
bania si¢ innym. Ich tre$¢ bogata byta w porady na temat pielegnowania zdrowia
i urody, sposobu ubierania glowy, obuwia, a nawet nabierania prawidtowej posta-
wy i eleganckich gestow?.

Kwestie dotyczace ubioru pojawiaty si¢ w osobnych rozdziatach, specjal-
nie im poswigconych oraz w kontekscie innych zagadnien, jak na przyktad
zatoby*. Waznym wymogiem stawianym w tych kodeksach byta stosownos¢
ubioru do sytuacji. Tak na przyktad czarna suknia byta nieodpowiednia na uro-
czystos¢ §lubna, jak najbardziej stosowna byta natomiast w dniu pogrzebu. Pre-
cyzowano nawet, w jaki sposob nalezalo ubiera¢ si¢ w poszczegdlnych porach
dnia oraz przy wykonywaniu konkretnych czynnos$ci. Podreczniki nie zachg-
caty do $lepego podazania za moda: ,,Kobieta elegancka stosuje si¢ do mody,
ale nie kopiujac jej $lepo — przeciwnie zachowujac swoja oryginalno$¢”?. Nie
nalezalo tez w mysl zasad dobrego wychowania wzorowa¢ si¢ zbytnio na in-
nych: ,,Prawdziwa elegancya zabrania rowniez dobrze ubierajacej si¢ kobiecie,
kopiowac toalety innych oséb, sprawiajac sobie takie, jakie maja jej przyjaciot-
ki i znajome”?. Ubior powinien byt pozostawaé adekwatny do wieku. Matka
nie powinna ubiera¢ si¢ tak samo jak corki. Podkre$lano takze, ze nie nalezy
przesadza¢ z ozdobami: ,,Elegancya nie znaczy bogactwa, ale wykwintnos$¢,
araczej dobry gust. Kobieta elegancka nie jest ta, ktora obtadowata si¢ brylan-
tami i drogimi kamieniami, jak gablotka jubilerska, ale ta, ktorej stréj Swiadczy
o dobrym guscie [...]”*". Oczywi$cie istniaty rowniez porady dla eleganckiego
mezczyzny, on tez zobowigzany byt dba¢ o swoj wyglad?®. Autorzy podreczni-
kéw cheieli, aby ich czytelnicy rozumieli: ,,[...] ze wyglad duzo mowi o czto-

B J. Szymczak-Ho ff, Drukowane kodeksy obyczajowe na ziemiach polskich w XIX wieku
(studium zrodtoznawcze), Rzeszo6w 1982, s. 14-23.

24 Sztuka zycia, Lwow—Warszawa 1926, s. 116—117. Rok wydania wykracza poza ramy czaso-
we omawianego problemu, jednak fakt, ze podreczniki dobrego wychowania byly bardzo czesto
wznawiane i powtarzaly te same wskazowki, pozwala wykorzysta¢ powyzsze zrodto.

% Kodeks swiatowy, czyli znajomos¢ zycia we wszelkich stosunkach z ludzmi, Krakéw 1913,
wyd. IV, s. 70.

2 Zwyczaje Towarzyskiew wazniejszych okolicznosciach zZycia przyjete, Krakow 1876, s. 149.

2 Kodeks swiatowy..., s. 69.

8 Zwyczaje Towarzyskie..., s. 154.
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wieku”, a istotg elegancji nie jest tylko odpowiedni ubior, ale takze schludnos¢
i czysto$é ciata®.

Porady dotyczace ubioru pojawialy si¢ takze w czasopismach. Jednym z przy-
ktadow sa ,,Nowosci Ilustrowane”, w ktérych sprawom mody po$wiecona byla
osobna rubryka, zatytutowana ,,Ze Swiata Kobiecego”. Analizujac t¢ rubryke na
przestrzeni 1911 roku, zauwazy¢ mozna, ze zawierata ona bardzo zréznicowa-
ne porady. Towarzyszyly jej zawsze fotografie lub ilustracje pokazujace panie
w kreacjach na r6zne okazje lub tez same ubiory. Rubryka ta podazata w swoich
poradach za zmiang por roku. Oczywiscie nie mogta pomina¢ okresu karnawatu,
w czasie ktorego ukazywaly si¢ propozycje sukni wieczorowych i balowych®.
Doradzano tez w kwestiach stroju na inne okazje, takie jak spacer czy popotudnio-
wa herbata’!. Ciekawym watkiem byla tez uroczysto$¢ slubna, ktorej poswigcono
dwa numery ,,Nowosci Ilustrowanych”. W pierwszej cze$ci mowa byta o stroju
panny miodej, w drugiej za$ o toaletach gosci*>. W okresie letnim pisano o stro-
jach kapielowych i ubiorach wycieczkowych. W kwestii tych ostatnich wyrazano
krytyke stanu istniejacego i zalecano odpowiednie zmiany. Poruszono tez pro-
blem ochrony przed nadmiernym opaleniem skory, stwierdzajac, ze nie mozna
tego catkiem unikna¢, ale nalezy ogranicza¢ tak bardzo, jak to tylko mozliwe*.
W niektérych numerach cata rubryka pos§wiecona byta jednemu elementowi ubio-
ru, na przyktad kapeluszom’*. Sposéroéd innych interesujacych zagadnien wspo-
mnie¢ mozna takze wskazéwki dla mniej zamoznych kobiet. Doradzano, jak
kupi¢ tanie i modne kreacje lub tez jak przerobi¢ stare rzeczy, tak aby nabraly
nowego blasku i czynily kobiete bardziej elegancka®. Nie brakowalo tez uwag
na temat estetyki, unikania przetadowania w ozdobach czy koniecznos$ci dbania
0 czysto$é®*. Owczesne kobiety mogly tam rowniez znalez¢ informacije o propo-
zycjach najstynniejszych sklepow krakowskich. Byt to oczywiscie rodzaj rekla-
my, z ktorego najczgsciej korzystat Magazyn Schwartza®’. W rubryce tej nie bra-
kto takze miejsca dla modniarskich plotek, zwlaszcza na temat kreacji w okresie
karnawatu. Przeczyta¢ mozna byto miedzy innymi o stroju balowym zony Jozefa
Leo — prezydenta Krakowa®®. Ta i jej podobne wzmianki §wiadcza o istnieniu spo-
lecznego zainteresowania wzgledem wygladu zewngtrznego osob publicznych.

2 O przyzwoitym zachowaniu si¢ mlodej panienki. O pielegnowaniu jej zdrowia, opr. J. Swo-
bodowna, E. Horoszkiewiczowa, Krakow 1913, s. 32-33.

30 Ze swiata kobiecego, ,Nowosci Ilustrowane” 1911, nr 1, s. 19; nr 3,s. 17; nr 4, s.17; nr 5,
s. 18.

3 Ibidem, nr 4, s. 17.

3 Ibidem, nr 14, s. 18; nr 15, s. 18.
3 Ibidem, nr 17, s. 18; nr 22, s. 18.
3 Ibidem, nr 28, s. 18.

3 Ibidem, nr 9, s. 18.

36 Ibidem, nr 11, s. 18.

37 Ibidem, nr 8, s. 18.

3 Ibidem, nr 6, s. 18.
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Osobliwe porady zawierato rowniez pisemko dla kobiet ,,Kalina”. Istniata
w nim rubryka poswigcona nie tyle modzie, ile krawiectwu. Znalez¢ tam mozna
bylo opisy strojéw oraz wykrojow. Analiza tych porad na przestrzeni jednego roku
(1869) pozwala stwierdzi¢, ze jej autorzy rowniez dostosowywali swoje porady do
poszczegolnych por roku. Czasopismo to byto tygodnikiem, ale tylko trzeci numer
kazdego miesigca posiadat t¢ wlasnie rubryke. Nazywata si¢ ona ,,Mody na...”
luty, marzec, kwiecien itd. W okresie zimowym doradzano, jak uszy¢ ptaszcz lub
ciepte ubranie dla dziecka®. Nie brakowato takze opiséw sukni karnawatowych.
W ,,Modach na czerwiec” pisano o letnich, delikatnych sukienkach, czapeczkach
i innych dodatkach*. Byt to rodzaj domowego kursu szycia i robotek recznych.

Dyskurs marketingowy

Kolejng przestrzenia, w ktorej dochodzit do gltosu dyskurs na temat ubioru, byta
ikonosfera publiczna, a jej elementem byta przede wszystkim reklama. Celem tej
analizy jest nie tyle ukazanie mechanizmow rzadzacych reklamg odziezy, ile do-
tknigcie fragmentu mentalnosci zapisanej w tym wizualnym nosniku informacji.

Reklamy ubioréw zamieszczane byly przede wszystkim w czasopismach, ale
takze w innych wydawnictwach, takich jak na przyktad kalendarze. W ,,Nowo-
sciach Ilustrowanych” reklamy pojawiaty si¢ przewaznie na ostatniej stronie lub
jako element wspomnianej juz rubryki ,,Ze Swiata Kobiecego”. Proporcjonalnie
do reklam innych przedmiotow czy ustug, oferty ubiorow stanowity niewielki
procent. Gtéwnymi i prawie zawsze obecnymi sktadnikami tych ogloszen byta
nazwa firmy, jej adres oraz nazwa artykutow*'. Zwroty zachecajace do zakupu
czy tez podkreslajace jakos¢ wyrobow nie odgrywaty zbyt duzej roli. Okreslenia,
pojawiajace si¢ w tym konteksScie, to: nowo$¢, pierwszorzednos¢, duzy wybor,
solidno$¢ oraz zagraniczne pochodzenie towarow*. Bardzo ciekawe ogloszenie,
warte wyeksponowania, zamiescit magazyn Henryka Schwartza. W owej rekla-
mie nie bylo mowy o jakos$ci oferty, a jedynie o ,,korzystnej wymianie rubli przy
zakupie™®. Istotna byta takze dtuga tradycja czy doswiadczenie danego zaktadu,
moéwiono na przyktad o ,najstarszym, specyalnym domu spodniczek damski-
ch”*. Reklamom towarzyszyty cz¢sto niewielkie ilustracje ubioréw lub obuwia®.

Warto zwrdci¢ tez uwage na kilka ogloszen zamieszczanych w ,,Kalinie”, na
jej tamach publikowana byta oferta skierowana do waskiego grona pan. Dlatego
tez znalez¢ mozemy ws$rod nich takie zwroty jak: ,,Donosze Szanownym Damo-

¥ Mody na luty, ,,Kalina” 1869, nr 3, s. 15-16.

 Mody na czerwiec, ,,Kalina” 1869, nr 11, s. 13—14.

41 Reklamy, ,Nowosci Ilustrowane”1911, nr 1,s. 19; 1913, nr 13, s. 18; 1913, nr 20, s. 23.
42 Reklamy, ,Nowosci Ilustrowane” 1911, nr 3, s. 20; nr 35, s. 23; 1913, nr 1, s. 19-20.

* Reklama Magazynu Schwartza, ,,Nowosci Ilustrowane” 1911, nr 10, s. 23.

# Reklama Domu Spédniczek Damskich, ,,Nowoéci Ilustrowane” 1911, nr 45, s. 23.

4 Reklama kaloszy rosyjskich i amerykariskich ,,Nowosci Ilustrowane” 1911, nr 3, s. 23.
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m™*. Charakterystyczne jest bardzo bezposrednie zwracanie si¢ do odbiorcow.
Przyktadem moze by¢ nastepujace ogloszenie: ,,Handel galanteryjny, zaopatrzo-
ny w wielki wybdr rozmaitych artykulow tak damskich, jak i meskich, przeto
ma nadzieje, iz rzetelng obslugg i umiarkowanymi cenami, zjedna sobie wzgledy
zacnej publicznoéci”. Byla to bardziej reklama sklepu jako instytucji, wiec nie
byto w niej mowy o samych ubiorach. Byto to dos¢ charakterystyczne zjawisko
w dyskursie na temat obecnego w reklamie ubioru.

Jak juz wyzej wspomniano, ogloszenia dotyczace sprzedazy odziezy pojawia-
ly si¢ rowniez w kalendarzach. W ,,Ilustrowanym Kalendarzu Polskim — Krako-
wianka” reklamy umieszczono na ostatnich stronach. Pojawiaty si¢ tam charak-
terystyczne, do$¢ schematyczne elementy, a wiec podkreslanie, ze produkt byt
zagraniczny, m.in.: ,, podtug najnowszych zurnali paryskich”*. Jedna z ciekaw-
szych ofert byla ta zamieszczona przez ,,Magazyn” i pracowni¢ obuwia A. Wer-
nera, gdyz wychodzita ona naprzeciw potrzebom ludzi mieszkajacych z dala od
duzych miast. Oznajmiata, ze: ,,[...] na prowincye wykonuje si¢ wedtug nadesta-
nego starego bucika”®. Wyrazne bylo rozroznienie na zaktady szyjace ubiory na
miare oraz sktady gotowych strojow*’.

Sklepy, zakupy, przesylki

W rozwazaniach dotyczacych mentalnosci wazne jest pokazanie znaczenia skle-
pow odziezowych i sposobu ich postrzegania, nie tylko przez pryzmat ich liczebno-
$ci czy sposobu funkcjonowania®!. Ilustracja tego problemu moze by¢ nastgpujacy
opis pamietnikarski: ,,Praussowa, umieszczona po drugiej stronie Sukiennic, opo-
dal od wylotu ulicy Grodzkiej, jako magazyn materiatow i strojow damskich, na-
lezata do poteg lokalnych. Przyjezdny, nie znajacy obyczajow krakowskich, mogh
zatrzymac si¢ w sklepie na dole. Ale wtajemniczeni szli w glab, po ciemnych scho-
dach na pietro, gdzie w dwoch pokojach, obszernych i glebokich pokojach starego
patacu miescito si¢ sanktuarium mody. Na stotach lezaty materiaty i Zurnale mod,
a mi¢dzy nielicznymi klientkami krazyty dwie stare panny, panna Emilia i panna
Stanistawa [...] Zaden mistrz ceremoni, w lot, tak jak one nie chwytat pélcieni to-
warzyskich, nikt lepiej nie odmierzat swoich ustug i nie wdawat w konspiracyjne
szepty z wybranymi damami” %2, Uwage przyciaggaja takie zwroty jak: ,,sanktu-

% Reklama Zakiadu Zapytalskiego, ,,Kalina” 1907, nr 1, s. 12.

47 Reklama Zakladu Dzieduszyckiego, ,,Kalina” 1907, nr 3, s. 8.

® Reklama Salonu Moéd oraz Pracownia Sukien Damskich Franciszki Molinkiewicz, ,,Krako-
wianka” 1869, strona nienumerowana.

¥ Reklama Magazynu Obuwia Mezkiego i Damskiego A. Wernera, ,,Krakowianka” 1869, strona
nienumerowana.

0 Reklama Magazynu Mod Maryi Strauss, ,,Krakowianka” 1869, strona nienumerowana.

3! Szerzej na ten temat zob. S Garlicki, Sklepy Krakowa na poczqtku XX wieku, Krakow
2008, s. 174-208.

2], Zoéttowska, Inne czasy, inni ludzie, Londyn 1959, s. 151.
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arium mody”, ,,mistrz ceremonii” czy tez ,.konspiracyjne szepty”, ktore wprowa-
dzaja szczegblny nastrdj, sprawiajac wrazenie jakby dziewigtnastowieczne zakupy
ubioréw byly swoistym rytualem. Wydaje si¢, ze kupowanie strojow byto przede
wszystkim spotkaniem towarzyskim, a moda bardzo waznym tematem taczacym
odmienne nieraz charaktery. Rola ubioru objawia si¢ tutaj juz na etapie kupowania,
ktorego przedluzeniem byt nastepnie etap noszenia.

Prestizem samym w sobie okazywalo si¢ sprowadzanie ubiorow z zagranicy.
Podkreslanie, ze jaka$ czgs$¢ garderoby pochodzita z Paryza badz Wiednia, byto
czyms$ bardzo widocznym na kartach pamigtnikoéw. Powszechng uwage zwroci-
fa na przyktad suknia z wisniowego aksamitu dla hrabiny Tarnowskiej, przybrana
francuskimi koronkami, ktora zostata przestana z Paryza®. Ubiory sprowadzano
indywidualnie, ale przede wszystkim istniaty sklepy, stynace z tego, Ze ich towary
byly produktami wytacznie zagranicznymi: ,,Najciekawszy byt chyba na rogu ul.
Stawkowskiej Magazyn Nowosci dla Pan i Panéw Smidowicza. Na wystawach
tego sklepu widniaty ostatnie modele paryskie, czy tez wiedenskie, boa ze stru-
sich pior, wytworne dtugie poza tokie¢ rekawiczki balowe, kapelusze z olbrzymimi
rondami, przybrane kwiatami lub piorami [...]"*. Druga — obok Paryza — ,,stolica
mody” byt Wieden. Juz od lat pig¢dziesiatych zaczeto dostarcza¢ stamtad nakrycia
glowy. Pierwszy sklep w Krakowie powstal przy ulicy Stradom, a jego wtasciciel-
ka byla Amelia Flinter. Obok standardowego asortymentu oferowata ona rowniez
czyszczenie kapeluszy, i to ,,na sposob rowny wiedenskiemu”, uzywajac do tego
specjalnych austriackich urzadzen. Z Wiednia dostarczano ponadto do Krakowa
gotowe ubrania, rekawiczki, skarpetki, parasole, obuwie. Znany w Wiedniu fabry-
kant bielizny M. Bayer otworzyl swoj sklep w Sukiennicach, w ktérym mozna
bylto naby¢ ptocienne lub bawehiane koszule, perkale, obrusy stotowe, a nawet
wyprawy $lubne. Bielizn¢ z Wiednia zamawialy tylko zamozne rodziny. Zasypy-
wano Krakow takze materiatami, gléwnie jedwabnymi i aksamitnymi, a wiedenscy
kusnierze reklamowali w prasie krakowskiej swoje futra ,,podrozne i miastowe™>.

Sposobami na zaopatrzenie si¢ w modne, eleganckie i oryginalne stroje okazy-
waly si¢ zaradno$¢, pomystowos¢ i odrobina fantazji. Maria Kietlinska w swoich
wspomnieniach opisuje, w jaki sposob powstala jej suknia na bal, ktdra zrobita tak
wielkg furore, ze pisano o niej w ,,Czasie” i uznano jg za sprowadzong z Paryza’:
»W zurnalu francuskim sprzed kilku lat spodobata mi si¢ tunika z biatego attasu
[...] szto wiec juz tylko o nabycie potrzebnego materiatu po cenie mozliwie niskiej,
w panienskiej kieszeni pozostato tylko 25 zi. W owym czasie nie bylo jeszcze
w handlu owych cieniutkich atlasoéw oraz aksamitow, ktore pdzniej po guldenie za
tokie¢ nabyé mozna byto, nie tylko u Zydow. Lionskie, pigkne materialy, kupowano

3 Ibidem,s. 256-257.

*Ibidem, s. 65-66.

% 1. Homola-Skapska, Maly Wieden nad Wislg, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Prace Historyczne” 1997, z. 121.

% M. Kietlinska, op. cit., s. 256-257.
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w magazynach pierwszorzednych Schwartza, Wojczynskiego 1 Zawadzkiego, lecz
tam z 25 renskimi nie bylo si¢ po co zapuszczaé, wybralam si¢ wigc na Kazimierz,
gdzie w bogatym sktadzie blawatnym Jelonka trafito mi si¢ kupi¢ pickny atlas,
gdzieniegdzie splamiony od wilgoci, co tatwo byto przy krajaniu odrzuci¢, znalazt
si¢ 1 aksamit w kolorze koralowym [...] Sama uszylam tunike¢ i pokrylam attasem
staniczek. Suknie tiulowa, od$wiezong nieco, mialam juz gotowa z poprzedniego
balu. Po kochanej matce posiadatam wachlarz z kosci ,,a jour” z pokryciem biatego
attasu, do ktorego brzegu przylepitam pomniejszy szlaczek koralowy...””’.

Podsumowanie

W Zrédtach i w dyskursie historiograficznym, skupionych wokot Galicji oraz
kwestii zwigzanej z ubiorem, zaobserwowac¢ mozna kilka charakterystycznych
zjawisk. Dostrzegano kuriozalno$¢ pewnych zachowan, np. przedktadanie war-
tosci estetycznych oraz etycznych ponad wygode i zdrowie. WySmiewano nie-
praktyczno$¢ rozwiazan, niedostosowanie ich do realiow codziennosci. Zwra-
cano uwage na prowincjonalno$¢ spoteczenstwa galicyjskiego. Powyzsze wnio-
ski oparte zostaly przede wszystkim na zrodtach pamigtnikarskich i tutaj nalezy
wzig¢ pod uwagg znaczenie czasu i wptyw przemian zachodzacych w obyczajo-
wosci 1 ubiorze omawianego okresu.

Nieco inaczej rzecz si¢ ma w przypadku porad w prasie oraz podrecznikow
dobrych manier. Byly one glosami swojej epoki, namacalnym dowodem ksztal-
tujacego si¢ gustu. Reklama z historycznego punktu widzenia dostarcza materia-
tu, ktorego analiza pozwala okresli¢ cechy towaréw odziezowych, uchodzace za
wartosciowe w oczach wspolczesnych. Znaczenie miaty nie tylko same ubiory,
ale takze zakupy, ktore stanowity wazny element obyczajowosci.

Ubior oraz powigzane z nim kwestie pojawialy si¢ zatem w dwoéch rodzajach
przestrzeni spotecznej: pierwszg z nich nalezy rozumie¢ abstrakcyjnie, druga zas
dostownie. Pierwsza tworzyly opinie, dyskusje, obserwowanie i1 krytykowanie
innych, prawienie komplementéw. Byta to bardziej sfera prywatna, dotyczaca
waskiej grupy osob. Dyskurs ten odbywat si¢ w gronie rodzinnym, wsrod przy-
jaciot 1 znajomych. Przestrzen w sensie dostownym tworzona byla przez tzw.
tkanke miejska, w ktorej funkcjonowaty sklepy odziezowe, pojawialy si¢ afisze
i reklamy. Miejscem dyskusji byla réwniez prasa, ktora nie tylko pouczata, ale
réwniez komentowata zastang sytuacje. Tutaj jezyk opisu posiadal znacznie szer-
sze mozliwosci 1 dotyczyt raczej natury zjawisk, nie za§ konkretnych, indywi-
dualnych postaw lub pogladow. Dlatego wtasnie wszystkie opinie, obrazy oraz
fizyczna obecno$¢ ubiorow w sklepach odziezowych interpretowane byty jako
glos w dyskusji, nie za$ jako odzwierciedlenie powszechnych zachowan spotecz-
nych.

S Ibidem,s. 251.
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Summary

Dress as an element of everyday life is an important subject in social discourse. One of the basic
issues is its function: practicality, aesthetic qualities and ethics. The discussion on dress is taking
place both in private and in public space. The information channels are advertisements, shops and
the press. Also the linguistic plane is important here, as it reflects social conventions. The above
mentioned phenomena have been described here in the light of source material on Galicia between

1850 and 1914.
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W 1863 1. wybuchto w Krolestwie Kongresowym powstanie skierowane prze-
ciwko uciskowi rosyjskiego zaborcy. Za zadanie stawiano sobie uwolnienie Pol-
ski z kajdan niewoli. Mimo ze kampanie wojskowe toczono na obszarze zaboru
rosyjskiego, doniosty wkiad organizacyjny i logistyczny w powstanie wniosta
rowniez Galicja znajdujaca sie pod bertem Habsburgow. Sposrod wielu mieszka-
jacych tu patriotow istotng rolg, cho¢ zapomniang i niezbyt eksponowang w naj-
nowszej historiografii, odegrali Helena i Mieczystaw Pawlikowscy z Medyki pod
Przemyslem. W 150 rocznice wybuchu powstania nie sposob nie przypomnie¢
ich ogromnego trudu poniesionego na rzecz Ojczyzny w 1863 r.

Wybuch powstania styczniowego w 1863 r. zastal Mieczystawa Pawlikow-
skiego we Lwowie'. Poczatkowo wtasciciel Medyki nie ulegt euforii wywo-
fanej decyzjg Centralnego Komitetu Narodowego, wydawatl si¢ przeciwny
nieprzygotowanemu i przedwczesnemu wybuchowi powstania’, z dystansem
ocenial wypraweg mtodziezy Ilwowskiej, ktéra 30 stycznia 1863 r. wyruszyla

! Mieczystaw Gwalbert Pawlikowski (1834—1903), syn Gwalberta Jozefa Pawlikowskiego
i Henryki z hr. Dzieduszyckich, wtasciciel Medyki i klucza medyckiego, poeta, pisarz, publicysta
(powies¢ ,,.Baczmaha”), ukonczyt studia we Lwowie. W 1855 r. poznat osobiscie Adama Mickie-
wicza, przyjaznit si¢ z Cyprianem Kamilem Norwidem, ktéry zadedykowat mu wiersz ,,Do Mie-
czystawa” oraz Mieczystawem Romanowskim, w Medyce goscit Kornela Ujejskiego. W 1859 r.
poslubit swoja kuzynke, Heleng z Dzieduszyckich (1837-1918). W czasie powstania styczniowe-
go aprowizowal oddziaty powstancze, byl pomocnikiem komisarza pelnomocnego RN na Gali-
cj¢ Wschodnia i naczelnikiem policji narodowej we Lwowie. W latach 1864—1866 wigzien stanu,
osadzony w twierdzy w Otomuncu. Po powstaniu zamieszkal z rodzing najpierw w Radziszowie,
nastepnie w Krakowie na Kleparzu. Pozostawat tu w przyjazni z Adamem Asnykiem i Ignacym
Maciejowskim — ,,Sewerem”. Wspotzalozyciel Towarzystwa Narodowo-Literackiego (1867)
i wiceprezes krakowskiego Towarzystwa Rolniczego (1879-1883), zatozyciel i mecenas krakow-
skich dziennikéw ,,Kraj” (1869) i ,,Nowa Reforma”, mecenas sztuki (malarka Aniela Pajakow-
na), dziatacz ,,Sokota” i Towarzystwa Szko6t Ludowych, fundator szkoty w rodzinnej Medyce.
W 1875r. przenidst z Medyki do Lwowa stynne zbiory medyckie, ktore udostgpnit zwiedzajacym.
Jako jeden z pierwszych propagowal pigkno przyrody tatrzanskiej (po raz pierwszy przyjechat
w Tatry okoto 1855 1.). W 1879 r. wraz z Adamem Asnykiem dokonat drugiego wejscia na Wysoka.
Jest pewne, ze 19 1 1863 r. w Medyce go nie bylo. Biblioteka Jagiellonska. Oddzial R¢kopisow
[dalej Rkps BJ], sygn. 11166 II1. Listy Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej. T. 2: Listy do meza,
Mieczystawa Pawlikowskiego z lat 1862—63, k. 53.

2 M. Pawlikowski, Bijg w tarabany, ,,Prosto z Mostu” 1936, nr 27, s. 5; M. Tyrowicz, Pawli-
kowski Mieczystaw, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXV, Wroctaw [et al.] 1980, s. 461.
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w pole po dowodztwem mierostawczyka Jana Czarnieckiego®. Dat temu wyraz
w liscie do Zzony, Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej, pisanym ze Lwo-
wa — rozentuzjazmowanego wiesciami z Krélestwa Polskiego. ,,[...] To, coSmy
przewidywali, stalo si¢ — donosit 3 lutego 1863 r. — Dzialy si¢ szalenstwa, bo
przedwczoraj werbowano otwarcie na ulicach i bron rozdawano. Bardzo wie-
le mtodziezy wyszto [...]. Niektore oddziaty maszerowaly w szeregach. Rzad
wszystko tolerowat dotad — tu bylo juz za wiele, bo kompromitowatoby rzad
dalsze tolerowanie. Aresztowal kilkudziesieciu, tj. jeden oddziat w Zotkiew-
skiem i kilkunastu tutaj. Wyszto kilkuset. Czy ich zatrzymajg na granicy, czy
tez moze sami nie wrocg niewiadomo. Gazeta Narodowa zamknigta. «Ghup-
stwo si¢ dzieje po ghupstwie» [...]”*. Na wie$¢ o ukonstytuowaniu si¢ w War-
szawie legalnych wtadz, demokrata, Mieczystaw Pawlikowski wstapil jednak
do zdominowanego przez dziataczy obozu ,,czerwonych” Komitetu Miejskiego
we Lwowie, ktory wkrotce przeksztatcit si¢ w Komitet Bratniej Pomocy na
czele z bliskimi Pawlikowskiemu — Janem Dobrzanskim i Henrykiem Schmit-
tem’. Niebawem wlasciciel Medyki, wielce popularny i szanowany wsrod zie-
mianskiej i inteligenckiej mtodziezy galicyjskiej, zostal desygnowany przez
konkurencyjny ,,biaty” Komitet Galicji Wschodniej na naczelnika powiatu prze-
myskiego®. Objawszy powierzone sobie stanowisko, Mieczystaw Pawlikowski
na przetomie lutego i marca 1863 r. przebywat gtdéwnie we Lwowie, ktory w tym
czasie stat si¢ jednym z wiodgcych ognisk konspiracyjnych w Galicji. Stad uda-
wat si¢ czgsto w Przemyskie’. W tym czasie Komitet Galicji Wschodniej zajat si¢
wyprawianiem oddzialu pod dowodztwem putkownika Leona Czechowskiego®.
Na obdz dla powstancow wybrano Cewkow w powiecie cieszanowskim — majg-
tek Zamoyskich zarzadzany przez Tadeusza Muczkowskiego. Tutaj dostarczano
bron, niezbedna odziez i prowiant. W aprowidowanie tej formacji zaangazowat

3 S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1983, s. 503. Przyjaciel Mieczystawa
Pawlikowskiego, Tadeusz Romanowicz wspominat, ze wtasciciel Medyki jeszcze w okresie
przedpowstaniowym opieral si¢ agitacji wystannikow Ludwika Mierostawskiego. T. Romano-
wicz, Wspomnienie o $. p. Mieczystawie Pawlikowskim, ,Nowa Reforma” 1903, nr 297 z 30
XII, s. 1.

*M.Pawlikowski, Okna. Seryadruga,Medyka1936,s.127;M.Pawlikowski,Bijgwtarabany...,s.5;
M. Krajewski, Dzieje Medyki, Rzeszow 1983, s.42.

> M. Tyrowicz, op. cit., s. 461; T. Romanowicz, op. cit., s. 1; J. Stella-Sawicki, Galicya w po-
wstaniu styczniowem, Lwow 1913, s. 57; Galicja w powstaniu styczniowym, red. S. Kieniewicz,
L. Miller, Wroctaw 1980, s. X i 454; S. Kieniewicz, op. cit., s. 503-504; O zwigzkach H. Schmit-
ta z Pawlikowskimi zob. W. Cwik, Henryk Schmitt. Zyciorys spisany na podstawie dokumentow
i korespondencji, Lwow 1888.

¢ Pamietnik Floryana Ziemiatkowskiego, Krakow 1904, s. 83.

7 Helena Pawlikowska do Henryki Pawlikowskiej, Medyka 21 11 1863 r.: ,,[...] Miecz w tej
chwili jest we Lwowie — tak si¢ meczy tem ciaglem jezdzeniem, zmizernial, az patrze¢ zal [...]
smutnych dozyliSmy czasow. Az serce peka patrzec jak sam kwiat mtodziezy na oczywisty rzez
idzie. Nam kobietom tylko tzy i modlitwa ulzy¢ moga. Moze si¢ Bog zlituje, moze modlitw wystu-
cha”. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego w Krakowie.

8 Pamietnik Floryana Ziemiatkowskiego..., s. 92-94; S. Kieniewicz, op. cit., s. 482.
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si¢ rowniez Mieczystaw Pawlikowski. Nie szczgdzac zasobow materialnych
darowal powstancom potrzebng odziez, ktoéra (21 marca 1863 r.) juz po wyj-
$ciu oddziatu do Krdlestwa odebrat w Cewkowie wspomniany Tadeusz Mucz-
kowski’. Ofiarno$¢ Pawlikowskiego zaprzecza kalumniom rzuconym po latach
przez cztonka komitetu ,,bialych” Floriana Ziemiatkowskiego, ktory zarzucat
popularnemu ,,Mieczowi”, ze jako naczelnik powiatu przemyskiego nie chciat
pomagac komitetowi przy wyprawianiu oddziatu'®. Zreszta, przy$§wiecajace mto-
demu wtascicielowi Medyki idee trafnie wyeksponowata najblizsza mu osoba
— zona Helena z Dzieduszyckich Pawlikowska, patriotka, na ktoérej wychowaniu
zawazyla niewatpliwie posta¢ dziadka, Wawrzynca Dzieduszyckiego, adiutan-
ta samego Tadeusza Kos$ciuszki. 10 marca 1863 r. pisata do tesciowej, Henryki
z Dzieduszyckich Pawlikowskiej: ,,[...] Niespokojna jestem i smutno mi bardzo
bez Miecza, ale znoszg ten niepokdj i moja samotnos¢ jak moge najmezniej, bo
czuje, ze ta Swieta nasza w jego sercu zawsze pierwszenstwo mie¢ musi, ze Ona
dla niego zawsze najmilsza i najpierwszg bedzie kochanka [...]”!".

Z racji swojego strategicznego potozenia na szlakach komunikacyjnych
oraz ze wzgledu na przychylnos¢ wtascicieli wobec powstania, Medyka Pawli-
kowskich stata si¢ juz na przetomie lutego i marca 1863 r. wiodagcym punktem,
z ktorego wyprawiano ochotnikéw udajacych si¢ do obozow. Miat tu zajrze¢
nawet sam putkownik Czechowski'?, ktory niedtugo potem, 15 marca 1863 r.,
wyruszyt w pole, wkroczyl do powiatu zamojskiego i po stoczeniu kilku
potyczek nad granicag wycofat si¢ do Galicji. Tu zostat rozbrojony przez
Austriakow!?. Wiesci o niepomys$lnych losach powstancow spod Czechow-
skiego szybko dotarty do Medyki. Ich zrédlem byli powracajacy z boju
i szukajacy tu azylu zbiegowie z rozbitej formacji. Juz 24 marca 1863 r.
Helena Pawlikowska donosita przebywajacemu w Krakowie mezowi: ,,[...]
Mieczu moéj drogi, smutno mi bardzo — Czechowski wraz z Hazkimi Jun-
ga zupetnie rozbity [...]. Jedynak powrécit zdrow z pod Jungi, Czechow-
skiego nie widzial na oczy. Dwa razy strzelil do kozakow, dwa dni nic nie
jadt — wyspat si¢ w blocie i taka jego kampania. Byt tu dzi§ drugi takze
z pod Czechowskiego i powiada, ze sam nie pojmuje dlaczego poszli

? Podczas jednego z pobytow w obozie Mieczystaw Pawlikowski darowat powstanicom m.in.
37 koszul grubych, 19 koszul cienkich, 39 par bielizny, 4 gumki, 1 par¢ spodni i 5 par butow.
Potwierdzenie odbioru daru odziezy od Mieczystawa Pawlikowskiego dla obozu powstancow
»wojewodztwa Lubelskiego” i ptk Czechowskiego, Cewkow 21 11T 1863 r., podpis: Tadeusz Mucz-
kowski. Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

0 Pamietnik Floryana Ziemiatkowskiego..., s. 84.

"' H. Pawlikowska do matki, Medyka 10 III 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra
Pawlikowskiego.

12 M. Tyrowicz, op. cit., s. 461— twierdzi, ze byl tu ptk Czachowski, zapewne chodzito o Leona
Czechowskiego; Rkps BJ 11100 111, s. 9-10 — fragment artykutu Nasi najblizsi w Powstaniu Stycz-
niowym, ,Nowa Reforma” 1913.

13S. Kieniewicz, op. cit., s. 482; o wkroczeniu oddziatu Czechowskiego do Krolestwa informo-
wala ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 31, 19 III 1863 r., s. 3.
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w rozsypke. Ptakal opisujac jak to Sliczny byl oddzial, a jak niedoteznie
rzadzony [...]”"*. W $lad za powstancami do Medyki $ciggneli niebawem
austriaccy zandarmi. Nast¢pstwem pojawiajgcych si¢ coraz czgsciej do-
noséw na Pawlikowskich byto skierowanie tam w potowie marca 1863 r.
specjalnej ,,komisji kryminalnej”'s. Sledczy nie zastali jednak gospodarza,
ktory na poczatku marca 1863 r. opuscit dom rodzinny i wyjechat do Kra-
kowa'®. Pawlikowski przybyl tam nieprzypadkowo. W marcu 1863 r. mia-
sto stalo si¢ glownym osrodkiem konspiracji w zaborze austriackim i to tu
rozdawano decydujace dla losow powstania karty. W wyniku intrygi ,,bia-
tych” i rzekomego pelnomocnika Rzagdu Adama Grabowskiego do wtadzy
dyktatorskiej wydzwignieto generala Mariana Langiewicza. 11 marca Lan-
giewicz oglosit w kwaterze gtownej w Goszczy odezwe o objeciu dyktatu-
ry, nastepnego dnia w Sosnowce dekret o ustanowieniu Rzagdu Narodowego
Cywilnego!’. Dyktatura Langiewicza trwala jednak krotko. Mimo zwycig-
stwa w bitwie pod Grochowiskami (18 marca) dyktator opuscil swoj od-
dzial, wkroczyl do Galicji i 19 marca zostat aresztowany przez Austriakow.
Nazajutrz do Krakowa przybyt cztonek Tymczasowego Rzadu Narodowego
w Warszawie Stefan Bobrowski'®. Zastata go tu wie$¢ o aresztowaniu Lan-
giewicza, wobec czego jako komisarz nadzwyczajny Tymczasowego Rza-
du Narodowego zaczal restytuowac cywilne wladze powstancze. 21 marca
Bobrowski wydal odezwe, w ktorej oznajmit, ze wiadza przechodzi z po-
wrotem w rece Tymczasowego Rzadu Narodowego w Warszawie. Nie ma-
jac przy sobie pieczeci rzadowej, Bobrowski ujawnit sie, podpisal odezwe
imieniem 1 nazwiskiem, i tym samym — jak pisat prof. S. Kieniewicz — ,,ura-
towal wiladze panstwowg”’. Decyzje Bobrowskiego zostaly potwierdzone
oficjalnie — 27 marca — przez warszawski Komitet Centralny wystgpujacy
teraz jako Rzad Narodowy?. Podczas pobytu w Krakowie Stefan Bobrow-
ski potwierdzit nominacje Jacka Siemienskiego na komisarza pelnomocnego

4 Rkps BJ 11166 111, k. 58, H. Pawlikowska do m¢za, Medyka 24 TIT 1863 r.

!5 Helena Pawlikowska do Henryki Pawlikowskiej, 17 IIT 1863 r. Odpis maszynowy listu
w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

16 H. Pawlikowska do matki, Medyka 10 III 1863 r.: ,,[...] Wczoraj tydzien minat jak Miecz
wyjechat [...]”. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego; M. Pawlikowski
przyjechat do Krakowa 5 lub 6 III 1863 r. Zatrzymat si¢ w Hotelu Pollera. ,,Czas” 1863, nr 54
z 7111, s. 3.

7 Dyrektorem wydziatu spraw wewnetrznych wybrano L. Krolikowskiego, spraw za-
granicznych J.T. Lubomirskiego, wojny gen. J. Wysockiego, natomiast komisarzami mia-
nowano: B. Lubienskiego w Krakowie, J. Siemienskiego we Lwowie i L. Skorupskiego
w Poznaniu. S. Kieniewicz, op. cit., s. 428-430; Galicja w powstaniu styczniowym...,
s. IX; Druk odezwy M. Langiewicza, Sosndéwka 12 III 1863 r., w zbiorach Kaspra Pawli-
kowskiego.

18'S. Kieniewicz, op. cit., s. 435-436.

1 Tamze, s. 438; Druk odezwy S. Bobrowskiego w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego w Kra-
kowie.

20°S. Kieniewicz, op. cit., s. 458.



PAWLIKOWSCY Z MEDYKI WOBEC POWSTANIA STYCZNIOWEGO 1863-1864 121

w Galicji Wschodniej (Lwow), przybytego z Paryza Seweryna Elzanowskie-
go mianowal komisarzem pelnomocnym na Galicj¢ Zachodnig (Krakéw),
a Mariana Sokotowskiego desygnowat na komisarza cywilno-politycznego
Rusi?!. Ponadto generata Jézefa Wysockiego wystal do Lwowa jako Naczel-
nika Wojskowego Ziem Ruskich z misja organizowania tam powstania oraz
wspierania wypraw zbrojnych do Krolestwa??.

Mieczystaw Pawlikowski — jak to zostato wyzej powiedziane — przebywat
w tym czasie w Krakowie. Ze wzgledu na nienajlepszy stan zdrowia nie mogt
zasili¢ bezposrednio szeregoéw walczacych, jednak zaangazowatl si¢ zywo w dzia-
talno$¢ polityczng w strukturach tajnego panstwa polskiego®. Swoja dewize shuz-
by ojczyznie wyrazil w liScie do zaniepokojonej jego aktywnoscig matki: ,,[...]
O mnie niech Mamcia bedzie zupehie a zupetnie spokojng —pisat 21 marca 1863 r.
— Mam zajecie inne, ktérem mogg by¢ krajowi bardziej uzytecznym nizbym nim
byt jako Zzomierz. Fizycznych sit nie mam wiele — a wiec si¢ nie rwe do wojacz-
ki. Wole wiec stuzy¢ krajowi pracg umystowa, do ktérej sie sposobitem przez
cate zycie i do ktorej si¢ bardziej uzdolnionym czuje niz do znoszenia trudow
wojennych [...]"%*. O charakterze Mieczystawa i jego stosunku do wychowania
patriotycznego $wiadczy tez zapisek z 7 stycznia 1862 r., w ktérym Pawlikowski
prosit zong, aby w przypadku jego $mierci: ,,[...] obrata sobie godnego meza —
Polaka, a dzieci dobrze a po polsku na zacnych i pracowitych obywateli kraju
wychowa”?,

W grodzie Kraka mlody Pawlikowski podjal wspotprace z przybylym z Pa-
ryza Sewerynem Elzanowskim, z ktérym kontakty utrzymywat jeszcze przed
powstaniem?. Mieczystaw musiat tez odgrywa¢ wiodaca role w tamtejszych
kregach patriotycznych, skoro w tym czasie (25 marca) mial miejsce pierwszy
powazny donos na niego do wtadz austriackich?’. Zdolno$ci Pawlikowskiego do-
strzegt sam Stefan Bobrowski, ktory 27 marca 1863 r. mianowat go pomocnikiem

2 Tamze, s. 455; Pamietnik Jana Maykowskiego czlonka ,, Komitetu Centralnego”, a nastgpnie
Komisarza Nadzwyczajnego Rzqdu Narodowego w zaborze austriackim z przedmowq Stanistawa
Krzeminskiego, Lwow 1909, s. 35.

22 S. Kieniewicz, op. cit., s. 455-456; J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 52; Nominacja Wysockiego
miata miejsce 3 IV 1863 1. Galicja w powstaniu..., s. 464.

2 T. Romanowicz, op. cit., s. 1.

2 M. Pawlikowski do matki, Medyka 21 III 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra
Pawlikowskiego

% Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

26 M. Pawlikowski znat osobiscie Elzanowskiego, z ktorym korespondowatl na dtugo przed
1863 r. Rkps BJ 11105 II. Mieczystaw Pawlikowski. Poezje z lat 1853—1893, k. 81-82; Kontakto-
wal si¢ zreszta z najwybitniejszymi przedstawicielami polskiej emigracji. W. Belza, Kronika po-
toczna i anegdotyczna z Zycia A. Mickiewicza, Warszawa 1988, s. 214; C. Norwid, Poezje, Krakow
2006, s. 21-22 (wiersz ,,Do Mieczy-stawa”).

27 J. Biatynia-Chotodecki, Do dziejéw powstania styczniowego. Obrazki z przesziosci Galicyi,
Lwow 1912, s. 36.
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(zastgpca) komisarza pelnomocnego Rzgdu Narodowego w Galicji Wschodniej?.
Niebawem, 29 marca, nominacja Pawlikowskiego zostata oficjalnie potwierdzona
i opatrzona stosowng pieczecig przez Rzad Narodowy w Warszawie®. Od tej pory
wszelkie dziatania wiasciciela Medyki odbywaty si¢ pod auspicjami Rzadu Naro-
dowego, ktory Pawlikowski uwazat za jedyna legalng wladze na ziemiach polskich.

Tuz po objeciu nowych obowiazkéw Mieczystaw Pawlikowski wyjechat
zgodnie z poleceniem Bobrowskiego do Lwowa®®. Nowi komisarze rzadowi
(Siemienski 1 Pawlikowski) zastali tu dwa rywalizujace ze sobg obozy: ,,bia-
ly” Komitet Galicji Wschodniej (A. Sapieha, A. Golejewski, A. Gotuchowski,
K. Hubicki, A. Mtocki, F. Ziemiatkowski) i ,,czerwony” Komitet Bratniej Po-
mocy (J. Dobrzanski, K. Ujejski, J. Starkel, T. Niewiadomski)*'. Konkurowaty
one ze soba nie tylko w kwestii wladzy, ale organizowaly i wysytaly do boju
wlasne oddziaty*. W zwigzku z tym, ze Komitet Galicji Wschodniej nie chciat
uzna¢ wladzy komisarza rzagdowego, faworyzowat on poczatkowo — niewyklu-
czone, ze za radg Pawlikowskiego — cztonkéw Komitetu Bratniej Pomocy. Wo-
bec dalszego oporu ,,biatych” Siemienski wycofal si¢ na poczatku maja 1863 r.
z zycia publicznego, a jego miejsce zajat nowy komisarz Rzadu Narodowego —
Jan Majkowski, ktory rozwigzat Komitet Bratniej Pomocy i przestal nominacje
rzadowe ,.bialym”. Ci nominacj¢ przyjeli, jednak nadal opierali si¢ uznaniu
wladzy komisarza i rzadzili si¢ po swojemu®’. W zwigzku z powyzszym doszto
w tym czasie do zgrzytu miedzy Mieczystawem Pawlikowskim jako urzedni-

28 Nominacja Mieczystawa Pawlikowskiego na pomocnika komisarza generalnego Rzadu Na-
rodowego w Galicji Wschodniej, datowana i sygnowana: 27 I1] 1863 r., Komisarz Nadzwyczajny
Tymczasowego Rzqdu Narodowego Stefan Bobrowski. Rgkopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskie-
go; Date nominacji Pawlikowskiego podaje J. Bialynia-Chotodecki, Pamigtnik powstania stycz-
niowego w piecdziesiqtq rocznicg powstania, Lwoéw 1903, s. 326; o mianowaniu Pawlikowskiego
zastgpca komisarza pelnomocnego RN informuja tez: J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 52 (podaje bled-
nie, ze Pawlikowski otrzymal nominacj¢ z rak S. Elzanowskiego), M. Tyrowicz, op. cit., s. 461
(powiela za Stellg-Sawickim, ze nominacja dla Pawlikowskiego wyszta spod r¢ki Elzanowskiego.
By¢ moze Elzanowski miat wplyw na wybor wlasciciela Medyki, jednak to Stefan Bobrowski pod-
pisat dokument z nominacja Pawlikowskiego); M. Krajewski, op. cit., s.41; A. Barowicz, Marcin
., Lelewel” Borelowski. Rekodzielnik — putkownik, Rzeszow 1913, s. 58; Rkps BJ 11100 II1, k. 9-10;
M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5.

2 W dokumencie czytamy: ,,[...] Komitet Centralny jako Rzad Narodowy Mianuje Obywate-
la Mieczystawa Pawlikowskiego Pomocnikiem Komisarza Pelnomocnego na Galicj¢ Wschodnig.
W Warszawie d. 29 marca 1863 r. [p.d. piecze¢ Komitet Centralny Narodowy, 1.d. pieczeé o tresci:
«Rownose, Wolnos¢, Niepodlegtosé»]”. Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

30 M. Pawlikowski przybyt tu 28 lub 29 IIT 1863 . i pozostawat — z przerwami na krotkie wypa-
dy do Krakowa i w ,,teren” — co najmniej do potowy kwietnia 1863 r. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr
40,31 II1 1863 r., s. 4; W tym czasie rzadko bywal w rodzinnej Medyce. Z pewnoscia byt tu migdzy
7a91V 1863 r. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 47,91V 1863 r.,s. 4inr49, 11 IV 1863 r,, s. 4.

3! Galicja w powstaniu styczniowym..., s. X.; Pamigtnik Jana Maykowskiego..., s. 37.

32 Komitet Galicji Wschodniej zaopatrywat w tym czasie oddzial Zalplachty (Zapatowicza),
natomiast Komitet Bratniej Pomocy — oddziat Marcina Borelowskiego ,,Lelewela”. S. Kieniewicz,
op. cit., s. 484.

33 Pamietnik Jana Maykowskiego..., s. 36; S. Kieniewicz, op. cit., s. 505; Galicja w powstaniu
styczniowym..., s. X.
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kiem rzagdowym, a jednym z lideréw Komitetu Galicji Wschodniej, Florianem
Ziemiatkowskim. Spor, wypaczony po latach przez Ziemiatkowskiego, spro-
wadzat si¢ w zasadzie do faktu uznania wladzy komisarza jako wyslannika
Rzadu Narodowego oraz rozliczenia subwencji na organizowanie oddziatow
(nb. w obronie Pawlikowskiego stangt po latach stynny putkownik ,,Strus” —
Jan Stella-Sawicki)*.

Pelniac obowigzki pomocnika komisarza pelnomocnego Rzadu Narodowego,
Mieczystaw Pawlikowski brat udzial w réznych tajnych misjach, kursujac wie-
lokrotnie pomiedzy Krakowem i Lwowem™®. Wszedt bowiem do Komisji Ekspe-
dycyjnej, ktoéra zajmowata si¢ aprowizacja oraz dostarczaniem broni i amunicji
dla formowanych oddziatow*. O roli dziadka w tajnej organizacji powstanczej
wspominal po latach Michat Pawlikowski: ,,[...] Wiadomo, ze on uktadat regula-
miny organizacyjne i miat sobie w Rzadzie Narodowym powierzane najpoufniej-
sze resorty. Najznamienitsze Swiadectwo dzielnosci jego daje raport szpiegowski
Zygmunta Kaczkowskiego [...] ktéry okresla jako najniebezpieczniejszego ze
wszystkich Mieczystawa Pawlikowskiego...”*”. Jednak dziatalno$¢ wiascicie-
la Medyki w powstaniu styczniowym miala charakter konspiracyjny i niewiele
o niej wiadomo. Zreszta sam Pawlikowski, ktory w organizacji uzywat nierzadko
konspiracyjnego pseudonimu ,,Miecz Pajak’, nie pozostawil po niej zbyt wie-
lu wspomnien, a w przechowywanych do dzi$ przez rodzing nielicznych doku-
mentach z tego okresu powykreslane sg najistotniejsze nazwiska i fakty. Mieczy-
staw prowadzit jednak stala korespondencje z zona, ktora z matoletnimi synami

— Janem Gwalbertem i Tadeuszem, pozostata w Medyce. Helena ze zrozumie-
niem i dumg usprawiedliwiata nieobecno$¢ meza: ,,[...] Smutno mi — pisata
2 maja 1863 r. w liscie do Henryki Pawlikowskiej — ale niech Mamcia nie mysli,
bym si¢ na Miecza gniewac miata. On tak robi jak robi¢ powinien, przed Polska

3% Pamigtnik Floryana Ziemialkowskiego..., s. 84, 115-118; M. Pawlikowski, Pseudo: plotki
i prawdy spisane przez Pseudonima, Krakow 1871. J. Majkowski stwierdzit, ze Komitet Lwowski
nie uznat wladzy komisarza pelnomocnego Galicji Wschodniej Jacka Siemienskiego i nie dopusz-
czal go na swe posiedzenia. Pamigtnik Jana Maykowskiego..., s. 35-36. Jan Stella-Sawicki, pseu-
donim ,,Strus” (1831-1911), oficer armii rosyjskiej, w czasie powstania styczniowego przeszedt na
strong polska, naczelnik sztabu gen. Edmunda Rozyckiego, oddelegowany do organizowania sit
powstanczych w Galicji, w grudniu 1863 r. przejat tu po gen. Rozyckim naczelng wtadzg wojskowa.
Po powstaniu przebywatl na emigracji, od 1871 r. pracowat jako lekarz we Lwowie. Zob. www.por-
talwiedzy.onet.pl — hasto Stella—Sawicki; Pamietnik putkownika Strusia (dr Jana Stelli Sawickiego)
z lat 1863 i 1864 spedzonych w Galicji, 1890, rekopis, s. 49. Dokument zdigitalizowany i dostepny
w Dolnoslaskiej Bibliotece Cyfrowej: WWW.dbc.wroc.pl.

3 M. Pawlikowski przebywat we Lwowie od 28/29 111 1863 r. do 7 IV 1863 r. ,,Gazeta Na-
rodowa” 1863, nr 40, 31 III 1863 r. i nr 47, 9 IV 1863 ., s.4; Stad przez Medyke¢ wyjechat do
Krakowa, gdzie byt juz z pewnoscia 12 IV 1863 r. Rkps BJ 11166 111, H. Pawlikowska do m¢za,
Medyka 12 IV 1863 r., k. 63.

% Rkps BJ 11100 IIL, s. 9-10; M. Tyrowicz, op. cit., s. 461; Pamietnik Floryana Ziemiatkow-
skiego..., s. 80.

37 M. Pawlikowski, Bijg w tarabany...,s. 5.

3 T. Romanowicz, op. cit., s. 1.
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wszystko w kat i1$¢ powinno. Ona zawsze pierwszg by¢ winna w sercu Polaka,
toz moja najwigksza chluba, najwickszem szcze$ciem jest to — ze mam za mgza
jednego z najlepszych jej synow [...]7%.

Podnieobecnos$¢ me¢za Helena Pawlikowska opieckowata si¢ domem rodzinnym
w Medyce i sprawowata nadzor nad pokaznym majatkiem ziemskim. Przyjazng
dusza pozostawat tu zaprzyjazniony z Pawlikowskimi ksiadz Wojciech Michna,
administrator miejscowej parafii rzymskokatolickiej*’. Gospodarujac w Medyce,
mtoda pani Pawlikowska miata jednak powody do niepokoju. Wiosng 1863 r. we
wsiach cyrkutu przemyskiego pojawity si¢ inspirowane przez Austriakéw warty
chlopskie, ktore kontrolowaty i zatrzymywaly podrézujacych oraz nierzadko do-
puszczaly sie grabiezy dwordéw*!. Niepokdj wyczuwalo si¢ rowniez w Medyce.
Helena donosita o tym me¢zowi 19 kwietnia 1863 r. Pisata: ,,[...] We $rode w sa-
mej Medyce 12 chlopow stato na warcie. Na naszym moscie 2, koto bramy ogro-
dowej tez dwoch, a oprocz tego w Torkach, Starzawie, Bucowie, Hurku, stowem
w calym Mosciskim powiecie, a szczegolniej w naszych wsiach. [...] Niemito
jest bardzo mieszka¢ teraz tutaj [...]”*>. Mimo to wiosng 1863 r. Medyka stata
si¢ jednym z gléwnych osrodkow konspiracji w Galicji, a do Heleny Pawlikow-
skiej szybko przylgneto — z powodu jej zaangazowania w zaopatrywanie walcza-
cych — miano ,,Samarytanki Powstancow”*. Swoje oddziaty formowat tu stynny
wodz powstanczy — putkownik Marcin ,,Lelewel” Borelowski*. Ten przybyt do
Medyki tuz po porazce pod Krasnobrodem (24 marca), a wraz z nim zjawit si¢
najblizszy przyjaciel Mieczystawa Pawlikowskiego, stynny poeta — Mieczystaw
Romanowski*, natenczas adiutant ,,Lelewela”. Potnocna oficyna patacowa (na-
zwana pozniej ,,Domem Powstancéw”) przez kilka dni tetnita zyciem wojsko-

¥ H. Pawlikowska do matki, 2 V 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra Pawlikow-
skiego.

4 Ks. Wojciech Michna (1820-1893) byt administratorem parafii w Medyce w latach 1858—
1867. W latach 18461848 byt wigziony we Lwowie za udzial w konspiracji. Wiosng 1859 r. ogta-
szal w Medyce zapowiedzi przedslubne Mieczystawa Pawlikowskiego i Heleny Dzieduszyckiej.
B. Lorens, Ksigdz Wojciech Michna (1820-1893), Rzeszow 2008, s. 32; zob. tez B. Lopuszanski,
Udziat ksiezy diecezji przemyskiej w konspiracjach galicyjskich w latach 1831-1846, ,,Nasza Prze-
szto$§¢. Studia z dziejow Kosciota i kultury katolickiej w Polsce” 1975, t. XLIIL, s. 194; 18 111 1860
1. ochrzcit syna Pawlikowskich — Jana Gwalberta. Kalendarz/dziennik Mieczystawa Pawlikowskie-
g0 z 1860 r. w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

4 Gazeta Narodowa” 1863, nr 43, 3 IV 1863 r., s. 3; ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 79,
17 V 1863 r., s. 3 — warty chlopskie wystepowaty do potowy maja 1863 .

42 Rkps BJ 11166 III, H. Pawlikowska do meza, Medyka 19 IV 1863 r., k. 66.

4 M. Krajewski, op. cit., s. 45.

# Marcin Borelowski, ps. ,,Lelewel” (1829-1863), ur. w Krakowie, syn murarza, majster stud-
niarski, uczestnik powstan w 1846 1 1848 r., od 1859 r. w Warszawie, organizator manifestacji pa-
triotycznych w Warszawie, dowddca w czasie powstania styczniowego, mianowany putkownikiem
i naczelnikiem wojskowym wojewodztw: podlaskiego 1 lubelskiego, polegt w bitwie pod Batorzem
6 IX 1863 1. A. Barowicz, op. cit.; ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 183, 19 IX 1863 1., s. 2.

* Mieczystaw Romanowski (1834—1863), poeta, stypendysta i pracownik lwowskiego Ossoli-
neum, zaliczany do grona najwybitniejszych poetow okresu romantyzmu, tworca liryki patriotycz-
nej (Poezje, 1863), autor poematu historycznego Dziewcze z Sqcza.
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wym 1 konspiracyjnym. Tu ,,Lelewel” zawigzal swoj sztab, stad rozsytal wici
i rozkazy. Z Medyki wreszcie wychodzili ochotnicy, ktorzy, zaopatrzeni dzigki
zbiorkom Heleny Pawlikowskiej, zasilali gtéwny punkt zborny nowego oddziatu
w lasach tuz przy granicy z Krdlestwem. Jak wielu ich byto, $wiadczy fakt, ze
pod koniec kwietnia 1863 r. w stynnym na catg Europe ogrodzie medyckim pozo-
stato jedynie trzech ogrodnikéw, poniewaz — jak przyznala tesciowej Pawlikow-
ska —,,[...] wszystko, co byto mtodego, to poszto do Krolestwa [...]*. W koncu
»Lelewel” wyruszyt i stangt obozem w lesie pod Jozefowem. Stefan Kieniewicz
w swej monumentalnej pracy o powstaniu styczniowym podat, ze putkownik
przekroczyl granice koto Tarnogrodu 8 kwietnia 1863 r. Za wodzem podazyto
okoto 300 ochotnikow*’. Wydaje si¢ jednak, ze Borelowski przeszedt przez kor-
don nieco wczesniej, bowiem juz 6 kwietnia 1863 r. skierowatl spod Jozefowa
list dzigkczynny do Heleny Pawlikowskiej. Pisat w nim: ,,[...] przez gorliwos¢
Twoja Szanowna Obywatelko znaczna czg$¢ obozu mojego zaopatrzong zostala
w niezbedna bielizng, buty i odzienie — przyjmij za to serdeczne podzigkowanie
szlachetna Polko, badz jak dotad wzorem dla Twych sasiadek i nie ustawaj nigdy
w Twej poczciwej pracy dla Ojczyzny [...]”. Na dokumencie widniat prawdopo-
dobnie ostatni podpis Mieczystawa Romanowskiego jako komisarza administra-
cyjnego i wojenno-sgdowego wojewddztwa podlaskiego®. 24 kwietnia 1863 r.
oddzial ,,Lelewela” zostat rozbity przez Rosjan w bitwie pod tymze Jozefowem.
W walce zgingt niespetna trzydziestoletni Romanowski*. Wkrétce o $mierci
przyjaciela dowiedzial si¢ Mieczystaw Pawlikowski. Jaka byta dla niego ta infor-
macja, $wiadcza jego stowa z listu do Zony, pisanego z Gwozdzca 2 maja 1863 r.:
»| - -] Bolesna wczoraj otrzymatem wiadomos$¢ — o $mierci Romanowskiego [ ...].
Ty wiesz jak bolesna [...]. To bylo dziecko moje, mdj syn, mojej pracy, mojego
wplywu, mojej mitosci — ducha mego. Ty wiesz, jak mnie serce boli. Tak mi jest
jak piastunce, ktorej wychowanek na jej rgkach wykotysany — w znakomitego
urdst czlowieka i zabito go [...]. Jak mi jest i z jaka bolescia tylko ten bol da sie
porownac — Ty wiesz — Ty$ matka [...] Lzy mi si¢ cisng ciagle do oczu — a jednak,
gdyby w innych czasach $mier¢ taka — o ilez bolesniej bym czut t¢ strate! Gdym
si¢ z nim zegnal we Lwowie, on rzekt: ,,Gdzie si¢ obaczym? [...] Bog wie, czy
si¢ obaczym?, a ja na to: ,,Obaczym si¢ lub nie moj bracie! pamigtajmy o sobie
— pamictajmy — ale nie twarz i oczy, ale dusze nasze, serca nasze pami¢tajmy

4 Helena Pawlikowska do Henryki Pawlikowskiej, Medyka 2 V 1863 r. Odpis maszynowy listu
w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

47S. Kieniewicz, op. cit., s. 484.

8 Rkps BJ 11159 IV. Fragment twérczosci i papieréw osobistych Heleny z Dzieduszyckich
Pawlikowskiej, k. 18; Oryginat znajduje si¢ w tzw. ,,Ztote Album” Rodziny Pawlikowskich. Rkps
BJ 11735 1V, k. 16-17. Podobizna dokumentu m.in. w: M. Pawlikowski, Okna..., po s. 182 oraz
idem, Bijq w tarabany..., s. 5.

4'S. Kieniewicz, op. cit., s. 484; J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 50; A. Barowicz, op. cit., s. 42.
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wzajem! O, bede Ci¢ pamigta¢ — do grobu, moj przyjacielu [...]"%°. T pamigtat:
»|...] Po latach w domu Pawlikowskich na Kleparzu zaszczytne miejsce zajmo-
walo gipsowe popiersiec Romanowskiego wykonane rgkg Karola Maszkowskiego.
Relikwig staly si¢ tez przechowywane tu rekopisy poety’'. Helena Pawlikowska
starata si¢ doda¢ mezowi otuchy, gloryfikujac zarazem bohaterstwo poety: ,,[...]
a jednak On szczesliwy — pisata do Miecza 6 maja 1863 . — pickne cho¢ krotkie
byto Jego zycie a Smier¢ jeszcze pigkniejsza [...] Jego imi¢ w sercach Narodu po
wiek zapisane zostanie, po Nim Caly kraj ptacze — daj Boze kazdemu Polakowi
takie zycie i takg $mier¢ [...]”% Niedtugo potem, na prosbe Pawlikowskiego,
ksigdz Michna odprawit w Medyce nabozenstwo zatobne za dusze $p. Mieczy-
stawa Romanowskiego™.

Jak wspomniano, Mieczystaw Pawlikowski nie byl bezposrednim $wiadkiem
opisywanych wydarzen. Co prawda, zdazyl jeszcze powitac ,,Lelewela” w Me-
dyce™, jednak obowiazki rzucity go w wir pracy organizacyjnej na innym odcin-
ku. W kwietniu 1863 r. przybyt do Lwowa generat Jozef Wysocki, ktéry — wobec
biernej postawy komisarzy J. Siemienskiego i M. Sokotowskiego — zaangazo-
wal Mieczystawa Pawlikowskiego do planowanych przez siebie misji nad gra-
nicg rumunska i uczynit go swym komisarzem do specjalnych poruczen®. Efek-
tem dobrych kontaktéw Wysockiego z Pawlikowskim byt krotki pobyt generata
w Medyce. Przybyl tu jako rzekomy stryj gospodarzy — Ksawery Pawlikow-
ski*. Niejasna pozostaje rola wihasciciela Medyki w planach Wysockiego zwia-
zanych z osoba Zygmunta Mitkowskiego (,,Teodor Tomasz Jez”)”. Znajomos¢
Mieczystawa z Mitkowskim byla wczesniejszej proweniencji i siegala okoto
1860 r.*® Niewykluczone, ze stary generat chciat wykorzysta¢ energi¢ Pawlikow-
skiego w sprawie organizacji powstania na Rusi i przerzutu broni z Rumunii.
W tym bowiem celu w dniach 8-10 kwietnia 1863 r. Wysocki spotkat si¢ w Sido-

0 W promieniu Lwowa, Zukowa i Medyki. Listy Mieczystawa Romanowskiego 1853—1863,
opracowali i wstepem poprzedzili B. Gawin i Z. Sudolski, Warszawa 1972, s. 300-301.

SIM. Pawlikowski, Pamietniki, Krakow 1998, s. 69; Obecnie fragmenty spuscizny po Roma-
nowskim, zgromadzone w Archiwum Domowym Pawlikowskich, przechowywane sag w Oddziale
Rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej pod sygn. 11181 IV, 11182 II, 11183 1V, 11184 I oraz tzw.
»Ztote Album”, sygn. 11735 1V, k. 20.

32 Rkps BJ 11166 111, k. 74, H. Pawlikowska do meza, Medyka 6 V 1863 r.

53 Mieczystaw Pawlikowski przykazywal zonie: ,,[...] Pro§ X-dza Wojciecha, aby odprawit za-
tobne nabozenstwo za Mieczka. To byt mdj brat §lubny. Smutno mi tak [...]”. B. Lorens, op. cit.,
s. 59.

 Rkps BJ 11100 11, s. 9-10.

3 J. Biatynia-Chotodecki, Pamigtnik..., s. 326; zob. tez. J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 57.

% Rkps BJ 11100 II1, s. 9-10.

7 Zygmunt Mitkowski, ps. Teodor Tomasz Jez (1824-1915), powiesciopisarz, publicysta
i dziatacz polityczny, uczestnik powstania na Wegrzech 18481849, emisariusz Towarzystwa De-
mokratycznego Polskiego na Batkanach (1853-55) i w Galicji (1860), w 1863 r. mianowany pul-
kownikiem, organizowat pomoc dla powstania, w 1872 r. osiadt w Szwajcarii.

S$T.T. Jez (Z. Mitkowski), Od kolebki przez zycie. Wspomnienia, oprac. A. Lewak i A. Briick-
ner, t. II, Krakoéw 1936, s. 279.
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rowie nad Zbruczem z gen. Edmundem Rozyckim i Zygmuntem Mitkowskim™.
20 kwietnia 1863 r. gen. Wysocki zlecit Mieczowi misje¢ udania si¢ do Czernio-
wiec z zadaniem zdobycia tam tadunkow i przetransportowania ich do specjalnie
wyznaczonych miejsc w Galicji®. Zaraz tez 21 kwietnia Pawlikowski wyruszyt
ze Lwowa z tajng misjg na Bukowing®'. Juz 26 kwietnia informowat krotko Zzong
z dalekich Czerniowiec: ,,[...] Jutro zapewne wyjadg dalej, ale w ktorg strong to mi
jeszcze nie wiadomo, dlatego nie mogg Ci jeszcze stosownego podaé adresu. Nie
moglem Ci da¢ zna¢ ze Lwowa kiedy wyjade, bom sam nie wiedziat dnia [...]"%.
Mieczystaw pod koniec kwietnia 1863 r. objezdzatl tez Pokucie® i Kotomyjskie,
gdzie zatrzymywat si¢ m.in. w Gwozdzcu (to tu 1 maja zastata go wie$¢ o Smier-
ci Romanowskiego®), Korniowie, Potoczyskach, Starym Gwozdzcu i Jezupolu®.
Z niebezpiecznej misji ,,nad granice multansky” Pawlikowski wywigzat si¢ znako-
micie i przestat stamtad az 80 tysi¢cy réznego rodzaju tfadunkéw*®. Funkcje komi-
sarza Wysockiego do specjalnych poruczen Mieczystaw Pawlikowski pehit przy-
puszczalnie do 13 czerwca 1863 r., kiedy to powrdcit na dhuzej do Lwowa®’. Zdo-
byta przez niego amunicja zostala wykorzystana m.in. przy dozbrajaniu oddzialu
wysytanego na Rus. Niestety kampania J. Wysockiego zakonczyta si¢ dotkliwa
porazka w bitwie pod Radziwitowem 1-2 lipca 1863 r., a sam general wkrotce
zostal aresztowany® (nb. w szeregach walczacych pod Wysockim byli tez ochotni-

% S. Kieniewicz, op. cit., s. 497-498.

% Polecenie J. Wysockiego, jako naczelnego dowddcy sit zbrojnych wojewddztwa lubelskiego
i ziem ruskich, dla M. Pawlikowskiego z dnia 20 IV 1863 r., piecze¢ okragla z napisem: ,,Dowod-
ca naczelny sit zbrojnych (u géry) woj. Lubels. i ziem ruskich (u dotu), w $rodku tarcza z Orlem
i Pogonia, zwienczona korong”. Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

¢! Data na podstawie listu M. Pawlikowskiego do zony, Czerniowce 26 IV 1863 r. Odpis ma-
szynowy listu w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego; Wyjazd utrzymany byt w tajemnicy. ,,Gazeta
Narodowa” informowata, ze wlasciciel Medyki wyjechat ze Lwowa dopiero 25 lub 26 IV 1863 r.
,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 63, 28 IV 1863 r,, s. 4.

02 M. Pawlikowski do zony, Czerniowce 26 IV 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach
Kaspra Pawlikowskiego.

% H. Pawlikowska do matki, 2 V 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra Pawlikow-
skiego.

W promieniu Lwowa, Zukowa i Medyki..., s. 300.

9 M. Pawlikowski do matki, Korniow 8 V 1863 r. Odpis maszynowy listu w zbiorach Kaspra
Pawlikowskiego.

¢ J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 57.

7 Takg dat¢ podaje J. Biatynia-Chotodecki, Pamigtnik..., s. 326; ,,Gazeta Narodowa” 1863,
nr 103, 16 VI 1863 r., s. 4. Co prawda Pawlikowski przyjechal do Lwowa juz 9 czerwca (,,Gazeta
Narodowa” 1863, nr 99, 11 VI 1863 r., s. 4), jednak nastgpnego dnia wyjechat stamtad do Medyki
(,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 100, 12 VI 1863 ., s. 4). Od 13 VI do 27 lub 28 VI 1863 r. Mieczy-
staw przebywat we Lwowie. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 116, 1 VII 1863 r., s. 4. O tym, Ze spra-
wowal swe obowiazki na poczatku czerwca 1863 r., $wiadczy dokument z odrgcznymi rachunkami
Mieczystawa, datowany 4 VI 1863 r. ze zbioroéw Kaspra Pawlikowskiego.

% S. Kieniewicz, op. cit., s. 611; Galicja w powstaniu styczniowym..., s. X1.
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cy z Medyki, wsrod nich niejaki Amas Krolikowski®). Wobec krytyki generata ze
strony cztonkoéw komitetu lwowskiego, Pawlikowski stanat w jego obronie, winigc
za niepowodzenie kampanii dowddce jednego z korpuséw — putkownika Horodyn-
skiego, ktoremu zarzucal nie wykonanie rozkazu Wysockiego i rozpoczecie starcia
przed przybyciem na miejsce oddzialu dowodzonego przez generata’.
Przebywajaca w Medyce mloda pani Pawlikowska nie pozostawata obojet-
na dla sprawy narodowej. Inspirowana przez me¢za, Helena weszta do utwo-
rzonego w marcu 1863 r. przez komisarza Mariana Sokotowskiego Iwowskie-
go Komitetu Kobiet (Polek)”'. Poczatkowo Mieczowa Pawlikowska pomagata
Leonii Wildowej w organizacji Komitetu, pdZniej sama stane¢ta na jego czele™.
Do podstawowych zadan komitetu nalezato zbieranie podatkéw narodowych
i zaopatrywanie formowanych oddzialow”. Jako prominentna cztonkini komi-
tetu Helena Pawlikowska jezdzita po okolicy, kwestujac po dworach i zbierajac
datki na buty, odziez, bielizng, Zywnos¢ i zaopatrzenie dla powstancow. Poma-
gata tez w pielegnowaniu rannych. Na wie$¢ o obecno$ci w lazaretach Ciesza-
nowa powstancow, przypuszczalnie z oddziatu gen. Antoniego Jezioranskiego,
wystata tam ad hoc niezb¢dng zywnos$¢ i opatrunki’. Zainteresowana losem
oddziatéw aprowidowanych przez Komitet Kobiet, mtoda protektorka z niepo-
kojem nastuchiwata dochodzacych do Medyki wiesci o zotnierzach toczacych
boje. 4 lipca 1863 r. pisata do me¢za: ,,[...] Talusia wierzy, ze Bog dobry i spra-
wiedliwy nie opusci nas i cud jaki§ sprawi w dobroci swej wielkiej. Ty wiesz
0 czem mowi¢ — o naszych §wiezych oddziatach — ktorych pierwsze kroki tak
niepomysine bardzo, nie wiem dlaczego, ale jeszcze nic w tym powstaniu, takim
mnie nie nabawiato niepokojem, jak los tych oddziatow[...]”"”>. ,,Drogi Miecz”,
cho¢ nieobecny w domu, podtrzymywal zon¢ na duchu i mobilizowat ja do
dalszych poswigcen: ,,[...] Bog z Toba, a nie tra¢ ducha — pisat 5 lipca 1863 r. —

% Amas Krolikowski, ur. okoto 1845 r. (18 lat), uczen szkoty realnej, wyznania greckokatolic-
kiego. Za udzial w powstaniu zostat skazany 4-5 I 1864 r. na kar¢ wigzienia. ,,Gazeta Narodowa”
1864, nr 6, s. 4.

7 Rkps BJ 11149 11, Listy Mieczystawa Pawlikowskiego, t. 8: Listy do zony, Heleny z Dziedu-
szyckich Pawlikowskiej z lat 1857-1863, k. 118-118 v, M. Pawlikowski do zony, Lwow 5 VII 1863 .

"1 J. Biatynia-Chotodecki, Wigzanka szczegdloéw z powstania styczniowego, Lwow 1928, s.7.

2 M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5; A. Wtodarski, Materialy do historii Cholewitow
— Pawlikowskich, Warszawa 1928, s. 28; J. Biatynia-Chotodecki, Ksigga pamigtkowa opracowana
staraniem komitetu obywatelskiego w czterdziestq rocznice powstania r. 1863/1864, Lwow 1904,
s. 148.

73 J. Biatynia-Chotodecki, Pamigtnik..., s. 148 — podaje, ze duchowa przewodniczka Iwow-
skiej organizacji kobiet byla p. Felicya Wasilewska. Do Komitetu Pan procz Karolowej Wildowej
i Mieczystawowej Pawlikowskiej nalezaty naczelniczki okr¢gowe: Tomaszowa Rayska, Ludwi-
ka Baraczowa i Pelagia Gostynska. Ponadto cztonkiniami Komitetu byly: Felicja Wasilewska,
p. Jakubowiczowa, Celina Leczynska, Torosiewiczowa, Zofia Orzechowska, Ludwina Zerdzinska,
Felicja Ciszkiewiczéwna, Justyna Gostynska. Helena Pawlikowska miata zajmowac si¢ sprawami
administracyjnymi. J. Stella-Sawicki, op. cit., s. 19.

" Rkps BJ 11166 111, k. 77, H. Pawlikowska do me¢za, Medyka 19 V 1863 r.

S Tamze, k. 81, H. Pawlikowska do meza, Medyka 4 VII 1863 r.
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Ty wierzysz w cud, ze przyjdzie i zbawi. Ja wierz¢ w sprawiedliwo$ci wstanie
— a czem zwyciezy pozniej, tem trwalszy bedzie owoc zwyciestwa. Zadna kro-
pla krwi ani kropla krwawego potu darmo dotad nie padta [...]”7%. Za przyktad
stawiat putkownika ,,.Lelewela”, ktory w tym czasie zajmowat si¢ organizowa-
niem nowych oddziatéw. Te z kolei oddawat pod komende innych dowddcow,
np. Michata Heydenreicha — Kruka: ,,[...] Ten pewne nie pracuje dla odzna-
czania sig, ale dla sprawy — chwalit ,,Lelewela” Pawlikowski — Zy¢ Ona be-
dzie kiedy jeszcze takich mamy [...]”7". Putkownik nie zapomniat rowniez
o przychylnych mu duszach i przystlugach oddanych przez Pawlikowskich.
9 lipca 1863 r. raz jeszcze wyrazil ,,Samarytance” z Medyki swa wdziecz-
nos¢: ,,Kochana Pani! — pisal — Za prace i trudy ktére zuzytkowac¢ dla do-
bra przysztej Sprawy Ojczyzny naszej zostaly mi oddane — nie mam wy-
razu dla podzickowania jej [...]”7%. Poktadajac ufnos¢ w osobie Heleny
Pawlikowskiej, ,,Lelewel”, Naczelnik Sity Zbrojnej Wojewodztwa Pod-
laskiego, 15 lipca 1863 r. upowaznit ja do zbierania dobrowolnych dat-
kow na rzecz formowanego przez siebie oddziatu™. Jednoczes$nie putkow-
nik polecit Helenie porozumie¢ si¢ z hrabina Drohojowska z Krukienic
w sprawie dysponowania funduszem zebranym w okregu przemyskim z upo-
waznienia Komitetu Galicji Wschodniej (15000 florenéw) w celu zakupu
ekwipunku niezbednego dla nowego oddziatu®.

Ponownie, tym razem na dluzej, stanat Marcin Borelowski w Medyce
w sierpniu 1863r., cho¢ swa dobrodziejke¢ odwiedzil juz pod koniec lipca®!.
I tym razem Miecz Pawlikowski przykazat zonie zaopiekowa¢ sie putkow-

" Rkps BJ 11149 11, k. 118, M. Pawlikowski do zony, Lwow 5 VII 1863 r.

77 Tamze, k. 123v, M. Pawlikowski do Zony, Lwow 7 VII 1863 r.

8 M. Borelowski ,,Lelewel” do H. Pawlikowskiej, 5 VII 1863 r. Rekopis w zbiorach Kaspra
Pawlikowskiego.

" Dokument glosil: ,,Okazicielka niniejszego dawszy liczne dowody gotowos$ci w poswie-
ceniu si¢ dla sprawy ojczystej, a w szczegdlnosci dla oddziatu pod mojem bedacego dowddz-
twem, zostala przeze mnie uproszona i jest niniejszem upowazniong do zbierania wszelkich
dobrowolnych datkéw dla oddziatu mojego tak w naturze jako tez i w pieniadzach, badz to od
szlachetnych tego rodzaju Stowarzyszen, badz od pojedynczych Obywateli i Obywatelek —
Ufny zatem w gorliwe usitowania zbierajacej Okazicielki obecnego upowaznienia, jak niemniej
w zyczliwa i che¢tna pomoc Dobroczynnych Opiekunow Swigtej Sprawy Ojczystej, nabieram silne-
go przekonania i otuchy, iz w tych nowych warunkach na dotychczasowej drodze mojego zawodu
i obowiazku procz wroga kraju nie napotykam juz tych ciezkich zawad i cierpkich do$wiadczen,
z ktoremi dotychczas walczy¢ mi przychodzito [...]”. Rgkopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.
Dokument byt reprodukowany w: A. Barowicz, op. cit., s. 57-58.

80 Lelewel” zaktadat zakupienie 600—700 par munduréw meskich, 600 koszul meskich, tylez
toreb na zywnos¢ dla pieszych, 150 sakiew dla konnych, 100 kocéw na konie oraz 200 toreb dla
konnych (specjalnego wzoru okreslonego przez putkownika). Po zakupieniu sprzetu piecz¢ nad
nim ,,Lelewel” powierzyt pani Pawlikowskiej. M. Borelowski ,,Lelewel” do H. Pawlikowskiej,
15 VIII 1863 r. Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

81 H. Pawlikowska informowata me¢za o przyjezdzie ,,Lelewela™ ,,[...] niespodziewanie przyje-
chat pan B — bardzo wigc mam mato czasu [...]”. Rkps BJ 11166 III, k. 86.
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nikiem i jego ludzmi. Ta z aprobatg przyjmowata jego wskazowki®, a dumny
z zony Mieczystaw dodawat jej sil: ,,[...] Kiedy$ mi silna orlico moja i ostro mi
sie trzymasz i odwaznie przy sztandarze stoisz rycerko boza — pisal z Krako-
wa 4 sierpnia 1863 r. — czuje to i raduje si¢ w duchu i ro$nie mi serce mito$cig
iodwaga [...]”%. Mloda pani Pawlikowska i tym razem przyjeta ,,.Lelewela”, jego
sztab 1 zolierzy, i go$cita ich w swym dworze prawie przez miesigc. Borelowski
przybyl do Medyki tuz po uprzednim zlustrowaniu wsi przez swojego kwatermi-
strza — Juliusza Drohojowskiego. Wraz z nim dotarli tu wierni mu towarzysze:
mjr Edward Nyary (Wegier), rotmistrz kawalerii, ktory — jak wspominata Helena
Pawlikowska — ,,[...] w Medyce zabawiat si¢ haftowaniem na kanwie podobizny
swego siwego konia [...]”, jego rodak, mjr Walisch (Walisz) — szef sztabu ,,Le-
lewela”, Whadstaw Rylski — uczen szkoly wojskowej w Cuneo, bracia Pszanow-
scy® oraz kulawy komisarz Hilke. W tym czasie u Pawlikowskich bawit rowniez
Stanistaw Henryk Loewenhardt, jeden ze wspolpracownikow aresztowanego
pod koniec lipca komisarza Rzadu Narodowego Jana Majkowskiego®. Wiesci
o pobycie Marcina Borelowskiego w Medyce szybko rozniosty si¢ po Galicji.
Juz 5 sierpnia 1863 r. Mieczystaw informowat zong, ze mowia o tym spiskowcy
w Krakowie i Lwowie®. Podczas pobytu w Medyce Borelowski skonfrontowat si¢
z rezydujacym u Pawlikowskich ,,na taskawym chlebie”, a nie wtajemniczonym
w spiskowe arkana, starym putkownikiem Olszewskim®’, doznat tez mitych chwil
zwigzanych z romantycznym spotkaniem z mieszkajaca w Rzeszowie narzeczo-
ng. Zaaranzowala je specjalnie dla ,,Lelewela” Helena Pawlikowska®.

82 Moga to sugerowac stowa listu H. Pawlikowskiej do meza pisane z Medyki 8 sierpnia 1863
r.. ,,[...] List Twoj oddano mi — wszystkie polecenia spetni¢ najscislej — nie miej zadnej obawy —
kochaj mocno — a ja tu silng duchem i zdrowg ciatem bede [...]”. Rkps BJ 11166 111, k. 92.

8 Rkps BJ 11149 11, k. 128, M. Pawlikowski do zony, Krakow 4 VIII 1863 r.

8 A. Barowicz, op. cit., s. 59-60 oraz aneks, s. 96—103.

8 Rkps BJ 11100 IIL, k. 9-10; Rkps BJ 11166 IIL, k. 136, H. Pawlikowska do me¢za, 4 X 1863 r.
Stanistaw Henryk Loewenhardt (1838-1915) — lekarz, przyrodnik, powstaniec styczniowy; stuzyt
w oddziale M. Langiewicza, gdzie poznal swoja przyszta zong, adiutantke dyktatora Pustowojtuw-
n¢; byl pomocnikiem komisarza RN na Galicj¢ Wschodnig Jana Majkowskiego, a po jego aresz-
towaniu 27 lipca 1863 r. przez krotki czas petnil obowigzki komisarza. J. Stella-Sawicki, op. cit.,
s. 84.

8 Rkps BJ 11149 11, k. 130v, M. Pawlikowski do zony, Krakow 5 VIII 1863 r.

7 Wedle anegdotycznego przekazu Michata Pawlikowskiego, stary Olszewski, weteran po-
wstania w 1831 r., miat zapyta¢ pewnego razu przybysza (,,Lelewela”): ,,[...] A kt6ze$ to pan tak
jest, ze tak sobie tu komenderujesz? — Blacharz, panie putkowniku — odpowiedziat Lelewel, a stary
do reszty zgtupiat...”. M. Pawlikowski, Okna..., s. 128; idem, Bijg w tarabany..., s. 5; M. Krajew-
ski, op. cit., s. 42. Mieszkajacy w medyckim patacu Olszewski byt prawdziwym utrapieniem dla
mtodej pani Pawlikowskiej (Rkps BJ 11166 111, k. 106, H. Pawlikowska do m¢za, Medyka 25 VIII
1863 1.), jednak Mieczystaw nie zezwolit zonie na wypedzenie go z Medyki. Rkps BJ 11149 11,
k. 192-192v, M. Pawlikowski do zony, Lwow 28 IX 1863 r.

8 A. Barowicz, op. cit., s. 59; Narzeczong owa byta niejaka Filipina. Helena Pawlikowska
spotkala ja podzniej, juz po $mierci ,,Lelewela”, we Lwowie. Helena pisata wtedy do meza: ,,[...] od
Anielki wiem, ze jest w ngdzy prawie [...]”. Rkps BJ 11166 111, k.153, H. Pawlikowska do meza,
Lwow 9-10 XI 1863 r.
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Medyka stata si¢ gtownym punktem zbornym formowanego przez ,,Le-
lewela” oddziatu, a putkownik uczynit z dworu Pawlikowskich swoja kwa-
tere gldéwna. Ciagneli tu ludzie z réznych stron Galicji. Wéréd ochotnikow
byli rzecz jasna wtos$cianie z Medyki oraz pracownicy z majatku Pawli-
kowskich. Jednym z nich byl dwudziestoletni szeregowiec Jan Horak, je-
dyny, ktorego nazwisko znalazto si¢ w oficjalnych spisach zotnierskich®,
inni to: chlopak ogrodowy Jan Machalski i kosynier Jan Rybowicz (zgi-
negli w bitwie pod Panasowka 3 wrzeSnia 1863 r.)*°, Wojciech Ukar-
ma’' oraz wloscianie z pobliskich Szechyn: Chudzio (polegt pod Ba-
torzem) i Adolf Cichocki®?. Z korespondencji Mieczystawostwa Paw-
likowskich wynika, ze w oddziale Lelewela walczyl tez kredensowy
z dworu w Medyce, Antek®. Jednak o wielu ochotnikach, zazwyczaj zwy-
ktych szeregowcach lub kurierach, nie ma wzmianki w materiale zrodtowym.
Pamig¢ o ich udziale w powstaniu przetrwata w rodzinnej tradycji przekazy-
wanej z pokolenia na pokolenie. Stad tez wiadomo, ze pod sztandarem Le-
lewela mial walczy¢ Marcin Zych, ktorego nagrobek znajduje si¢ do dzis$ na

% Jan Horak, ur. 1843 r. w Medyce, byt lokajem dworskim. W 1863 r. walczyt pod ,,.Lelewelem”,
m.in. pod Panasowka i Batorzem, gdzie zostat ranny. Po powstaniu zamieszkat w Przemyslu. Zmart
911914 r. — A. Barowicz, op. cit., s. 98; J. Biatynia-Chotodecki, Pamig¢tnik..., s. 234; idem, Cmen-
tarzyska i groby naszych bohaterow z lat 1794—1864 na terenie Malopolski Wschodniej, Lwow
1928; ,,Echo Przemyskie” 1904, nr 1 z 31 XII, s. 4; J. Motyka, D. O$mak, A. Chruscicka, Rok
1863. Wpisani w dzieje Przemysla, Przemysl 2013, s. 75. W spisie katastralnym Medyki z 1852 r.

wymieniono imiennie dwoch wtoscian o tym nazwisku — Iwan, zamieszkaty pod nr domu 115
i Michat, zamieszkaly pod nr domu 198. Operat do mapy katastralnej Medyki, pow. Przemysl
7 1852 r. w Archiwum Panstwowym w Przemyslu.

% Jan Rybowicz, chtopak wiejski, walczyt jako kosynier pod Leszkiem Wiszniewskim, pozniej
pod ,,.Lelewelem”. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 207 z 18 X, s. 3 (notatka autorstwa ksi¢edza Woj-
ciecha Michny).

1 Po bitwie pod Panasowka pozostawat wsrod cigzko rannych w Zwierzyncu. ,,Gazeta Narodo-
wa” 1863, nr 175, 10 IX 1863 r., s. 2; Za udzial w powstaniu zostal skazany przez sad wojenny na
14 dni aresztu. ,,Gazeta Lwowska” 1864, nr 51 z 2 11, s. 3.

2 Pamigtnik historyczny okolic i rodzin w dyecezyi przemyskiej ulozyl i napisat Ksigdz Wojciech
Michna, proboszcz w Chtopicach, maszynopis w zbiorach biblioteki Kapituly obrzadku rz. — kat.
w Przemyslu, sygn. 24.967.

% Rkps BJ 11166 III, k. 114, H. Pawlikowska do m¢za, Medyka 9 IX 1863 r. Wspominat
o tym rowniez Mieczystaw Pawlikowski: ,,[...] miatem dwoch parobkow do ustugi. Starszy, Antek,
przyltaczat si¢ do kazdego oddziatu powstanczego, przekraczajacego granicg. Bit si¢ z Moskalami,
a po wyparciu oddziatu wracat do shuzby. Mlodszy, Iwas [Jan, Iwan Horak? — B.J.], $miat sig,
wzruszatl ramionami i drwit z niego, Ze naraza glowe Bog wie za co i po co. Darowatem Iwasiowi
moja konfederatke. Ustroil si¢ w nig i przeszed! si¢ po wsi. Biegli za nim chtopcy wiejscy i wotali
z uraganiem: — Polak idzie! Polak! Zawstydzit si¢ Iwas i czapke schowat. Po kilku dniach atoli zal
mu si¢ zrobito, ze tak pigkna czapka lezy bez uzytku, i wdziat ja znowu na gtowe. — Polak! Polak!
wolali uragajac za nim ulicznicy. Oburzyt si¢ Iwas i odburknat zuchwale, nasuwajac czapke na
bakier: — No, to i c6z w tem ztego? jestem Polak! — A to idZ na Moskala! wotano szyderczo. — Otoz
pojde! I poszedt w samej rzeczy, a bit si¢ dzielnie [...]”.
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cmentarzu w Medyce’. Nieznanych z imienia i nazwiska powstancow byto
duzo wiecej. Dos¢ powiedzie¢, ze w bitwie pod Batorzem 6 wrzesnia 1863 r.
miato pono¢ zgina¢ 20 bojownikoéw pochodzacych z Medyki i okolic’. Du-
chowym przywddca formowanego w Medyce oddzialu pozostawal ksigdz
Wojciech Michna, ktoérego od wstgpienia w szeregi walczacych powstrzymy-
wat jedynie stan kaptanski. Po latach duchowny tak wspominat wydarzenia
roku 1863: ,,[...] napotykatem, jak powstancy od nas szli lasami na t¢ wojen-
ke prawie $wieta [...]. Ja musiatem ich btogostawi¢ ze tzami, na t¢ droge —
a bylbym sam poleciat za nimi, ale jako ksigdzu nie wolno mi zabija¢, kale-
czy¢ i mordowacé nikogo [...]".

Pani Pawlikowska organizowata w tym czasie zbiorki odziezy i zyw-
nosci dla oddzialu, kwestujac po okolicznych dworach. Niestety Heleny
nie omingly nieprzyjemnosci ze strony Komitetu Galicji Wschodniej, kto-
ry ro$cil sobie prawo wylacznosci zbierania funduszy. Na wies¢ o orga-
nizowanych przez ,Samarytanke z Medyki” zbidrkach, komitet zazadat
od niej okazania stosownego upowaznienia. Pani Pawlikowska poczytata to za
afront. Nietypowa sytuacj¢ probowal zatagodzi¢ komisarz pelnomocny Rzadu
Narodowego w Galicji Wschodniej (w tym czasie byt nim Stanistaw Jarmund),
ktory 15 sierpnia 1863 r. wystosowat do Heleny Pawlikowskiej list wyjasnia-
jacy przyczyny nieporozumienia’’. Powstancy, oprocz zywnosci i odzienia,
potrzebowali rowniez or¢za. Do Medyki docieraly wiec przeznaczone dla od-
dziatlu ,,Lelewela” partie broni. Jedna z nich przyjechata jako narzedzia rolnicze,
a wiadomos$¢ o niej przywiozta kurierka o imieniu Wanda, przemyciwszy list
z poufnymi informacjami w podeszwie buta®.

W koncu sierpnia 1863 r. Marcin ,,Lelewel” Borelowski wyruszyt do boju.
25126 sierpnia 1863 r. stangt obozem pod Luchowem koto Tarnogrodu, niedtu-
go potem, 3 wrzesnia 1863 r., stoczyl z Rosjanami krwawga i wyczerpujaca, lecz
zwycieska, bitwe pod Panasowka, gdzie $miertelnie ranny zostal Edward Nyary.
Sam ,,Lelewel” zginat bohaterska $miercia kilka dni p6zniej — 6 wrzesnia w bi-
twie pod Batorzem?. Wraz z nim polegt m.in. szef sztabu Walisch. Niepomyslne
wiesci dotarty szybko do Medyki. Zreszta Helena Pawlikowska sama udata si¢

% Informacja na podstawie inskrypcji zamieszczonej na nagrobku M. Zycha w Medyce;
18 1 1863 r. Helena Pawlikowska trzymata w Medyce do chrztu ,,wnuka Zychowego™: ,,[...] Raz
mu juz odmoéwitam — pisala do meza 19 I 1863 r. — nie chciatam wigc odmawia¢ drugi raz [...]".
Rkps BJ 11166 111, k. 53, H. Pawlikowska do m¢za, Medyka 19 1 1863 r.

% Rkps BJ 11100 III, k. 9-10.

% B. Lorens, op. cit., s. 59.

7 Komisarz Petnomocny na Galicj¢ Wschodnig do H. Pawlikowskiej, Lwow 15 VIII 1863 r.
Rekopis w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego. Na dokumencie znajduje si¢ adnotacja, przypuszczal-
nie r¢ka Michata Pawlikowskiego, z informacja, ze list mogt by¢ pisany reka putkownika ,,Strusia”.
Ten bowiem byt oddelegowany w sierpniu 1863 r. do pomocy komisarzowi RN we Lwowie.

% Rkps BJ 11100 III, k. 9-10.

9 J. Stella-Sawicki, Rok 1863, Lwow 1905, s. 95-96; ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 1811 182,
18 IX 1863 r., s. 3-4.
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nad ,.kordon”, by osobiscie zasiggna¢ jezyka o losach bliskiego sercu oddziatu.
Juz 9 wrzesnia donosita z Medyki me¢zowi o jego klesce, informujac zarazem
o losach znanych sobie powstancow: ,,[...] Dzi$ w nocy wrécitam z Oleszyc
i Cieszanowa — pisala — gdy przeczytatam w G. Narodowej: «130 jest rannych
i ciggle nowych dowoza» [...] W Oleszycach 16 rannych, w Cieszanowie za$
31. Widziatam ich na wtasne oczy. Do godziny 3-¢j popotudniu wczoraj wiecej
nie byto. Ze znajomych niema nikogo migdzy niemi. Wczoraj 5-u uciekinierow
przybyto z Lublinca z panng Aleksandra, kurierka zdaje si¢ takze uciekinierka
— i rozpuscili wiesé, ze si¢ bili w poniedziatek znowu — ze wszystko rozbite, ze
Lelewel padl. Z poczatku nie powiedziano skad ta wies¢ tylko w sekrecie mnie
1-ej przeczytano list tej tre§ci — wyobraz sobie co mi si¢ dziato — przez kilka
godzin noszac si¢ z tym sekretem [...] Niari!® z pewnoS$cig zgingt — ranny
w nogg siedziat na koniu i na samym przedzie dowodzil — swa partyg — tylko
wody si¢ napil z manierki kolegi — ze spokojem mowigc: «dzigkuje Ci — juz
ostatni raz w zyciu napitem si¢ wody». Ranny kulg w piersi — ran¢ chustka przy-
tkat i spadtszy z konia jeszcze 2 kozakow az dopiero po drugiej kuli zemdlat.
— potem spowiadal sie¢ — meczyt si¢ jeszcze przez 2 godziny i skonat — Zotnierze
jego cialo z ptaczem catowali. Skrzeszowski miat zginag¢ — Walisz'"! — Pszanow-
ski Jan'® — nasz Antek!® — ale to zdaje si¢ niepewne jeszcze — o Pollerze!'™ si¢
mowi, ze zgingl — tymczasem ja wiem z pewnoscig — ze — zyje — lekko ranny —
Czaplicki'® zdroéw za granice — poszedt dalej z oddziatami — bardzo miat si¢ bi¢
dzielnie — Ja$ Kawalerski Pyrkaty'*® — i gtuchy Wojtek Kochanek!'? [...] cig¢z-
ko ranni w Zwierzyncu — Dugietta!® lekkg kontuzj¢ w noge¢ otrzymat [...]”'%.
Wiadomo$¢ o $mierci ,,Lelewela” spadta na Heleng jak ,,grom z jasnego nieba”

10 Edward Nyary, Wegier, ur. 1830 r., hrabia, major, ochotnik w powstaniu 1863 r., brat udziat
w wyprawie na Radziwiltow pod J. Wysockim, od sierpnia 1863 r. w oddziale ,,Lelewela” jako
rotmistrz kawalerii, zmart 4 IX 1863 r. w Zwierzyncu na skutek ran odniesionych w bitwie pod
Panasowka. A. Barowicz, op. cit., s. 101.

101 Walisch (Walisz), Wegier, baron, major huzaréw, szef sztabu oddziatu Lelewela, zginat
w bitwie pod Batorzem 6 IX 1863 r. A. Barowicz, op. cit., s. 103.

12 Jan Pszanowski, ur. 1843 r. w Krolestwie Polskim, porucznik utanéw w oddziale ,,Lelewe-
la”. Zmart w 1883 r. w Zaleszczykach. A. Barowicz, op. cit., s. 101; J. Biatynia-Chotodecki, Ksigga
pamigtkowa..., s. 339.

103 Antek, kredensowy we dworze Heleny i Mieczystawa Pawlikowskich w Medyce, ochotnik
w oddziale ,,Lelwela”. Rkps BJ 11166 I11.

104 Seweryn Poller, rotmistrz w oddziale ,,Lelewela”. A. Barowicz, op. cit., s. 101.

105 Wiadystaw Czaplicki, kapitan wybornych strzelcow w oddziale ,,Lelewela”. A. Barowicz,
op. cit.,s. 97.

106 Jan Kawalerski, pochodzit z Sadowej Wiszni. Ranny w bitwie pod Terespolem znajdowat si¢
zapewne wsrod rannych w Zwierzyncu. W sierpniu 1863 r. przebywat zapewne wsrod ochotnikow
oddziatu ,,Lelewela” w Medyce. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 175 z 10 IX, s. 2.

17 Niewykluczone, ze chodzi o pochodzacego z Medyki Wojciecha Ukarmg. Tamze, s. 2.

1% Mozna przypuszczaé, ze wspomniany Dugietta mogh pochodzi¢ z Medyki. Nazwisko to
pojawia si¢ wsrdd mieszkancow wsi, a spis gospodarzy, zataczony do mapy katastralnej Medyki
z 1852 r. wymienia Michata Dugieto, ur. w Szechyniach i zamieszkatego w Medyce.

109 Rkps BJ 11166 111, k. 114v-115, H. Pawlikowska do meza, Medyka 9 IX 1863 r.
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i okryta jg wielkim smutkiem: ,,[...] o Lelewelu i pisa¢ nie bede — zalita si¢ me-
zowi 13 wrzeénia 1863 r. — bo wiesz juz, a pisa¢ serce si¢ kraje [...]"!1°. Miecz
podtrzymywat zong na duchu: ,,[...] Serce si¢ kraje, ale nie trzeba sercu folgo-
waé w tych czasach — pisat 9 wrzesnia 1863 r. — nie wolno poddawac si¢ bolesci
i rece zatamac¢ rozpaczajac — Swieta sprawa nie na jednostkach si¢ opiera ale
na catym narodzie. Nie jeden oddziat zbawi¢ ja moze, ale zapal powszechny
i poswiecenie [...]”'"!. Pelna bolu Pawlikowska wyjechata do rodzinne-
go majatku w Radziszowie'?. Tymczasem w Medyce, 25 wrzes$nia 1863 r.,
pod nieobecnos¢ wiascicieli przeprowadzono rewizje. Dwor, zabudowa-
nia gospodarcze i ogrdd zostaly otoczone przez wojsko. Szczesliwie pod-
czas przeszukania nie znaleziono niczego kompromitujacego ,,Medyce-
uszy”, tym bardziej, ze tego dnia Helena powrocita z dzie¢mi do domu.
Podczas rewizji zatrzymano jednak — jak donosita lokalna prasa — prze-
bywajace we dworze trzy osoby: pewnego dzierzawce z zachodniej Gali-
cji, bawigcego w Medyce przejazdem Anglika oraz kulawego rzemie$lnika
z Jarostawia. Cudzoziemca zwolniono, natomiast pozostalych zaaresztowa-
no pod zarzutem zamiaru udania si¢ do powstania!’>. Dopiero po uspokojeniu
si¢ sytuacji, 13 pazdziernika 1863 r., ksiadz Wojciech Michna mogt odprawi¢
w medyckim kos$ciele uroczyste nabozenstwo za dusze poleglych pod Pana-
sowka Janoéw: Machalskiego i Rybowicza!'*. Spokdj nie trwat jednak dtugo.
Kolejna fala represji zbiegta si¢ z przybyciem do Medyki nowego komisarza
policji — Ketterera. Ten 8 grudnia 1863 r. zlecil wojsku i zandarmerii szcze-
gbétowa rewizje stacji kolejowej w Medyce, a we wsi i w okolicy pojawity sie
ponownie inspirowane przez wladze warty chtopskie!''. Przesladowania te nie
dotknety jednak bezposrednio Mieczystawostwa Pawlikowskich, ktorzy w tym
czasie zamieszkali wraz z dzie¢mi we Lwowie.

Przez caty ten czas, gdy ,,Lelewel” organizowat swoj oddziat w Medyce, Mie-
czystaw Pawlikowski zaangazowany byl w tajnej organizacji powstanczej, wyka-
zujac swe zdolnosci na niwie organizacyjnej. W lipcu 1863 r. przebywal gltéwnie
we Lwowie''S, gdzie wraz z innymi przywodcami obozu ,,demokratow”: Korne-
lem Ujejskim, Janem Dobrzanskim i Henrykiem Schmittem (bliskimi Pawlikow-

110 Tamze, k. 118., H. Pawlikowska do m¢za, Medyka 19 IX 1863 .

" Rkps BJ 11149 11, k. 167v—168, M. Pawlikowski do Zzony, Lwow 9 IX 1863 r.

112 7 pewnoscia byta tu 21 wrzesnia. Rkps BJ 11166 III. W sierpniu 1863 r. we dworze w Ra-
dziszowie znajdowat si¢ magazyn broni i warsztaty krawieckie — szyto tu odziez dla powstancow.
S. Grodecki, Post scriptum [do artykutu J. Bierowki, Hrabina Helena z Dzieduszyckich Pawlikow-
ska], ,,Towarzystwo Przyjaciot Skawiny. Informator” 2013, 2 (79), s. 30-31.

113 Gazeta Narodowa” 1863, nr 190 z 27 IX, s. 8; Rkps BJ 11149 11, k. 188, M. Pawlikowski
do zony, Lwow 26 IX 1863 r., k. 190v, 27 IX 1863 .

14 Gazeta Narodowa” 1863, nr 207 z 18 X, s. 3.

115 Gazeta Narodowa” 1863, nr 255 z 13 XII, s. 3.

116 M. Pawlikowski przyjechat do Lwowa 2 lipca i pozostawat tu — z krotkimi przerwami — do
konca miesigca. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 119 z 4 VIL,, s. 4.
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skiemu byli tez naczelnik Komisji Ekspedycyjnej — Stefan Oczesalski, Mniszek,
Ludwik Wolski, Franciszek Tepa i Marceli Krajewski''”), nalezat do redakcji wy-
dawanego przez Czyzewicza pisma ,,Prawda”. Redaktorzy gazety pozostawali
w opozycji do Komitetu Galicji Wschodniej, ktory winili m.in. za niepowodzenia
wypraw zbrojnych do Krolestwa!'®, Ponadto do 12 lipca 1863 r. pozostawat for-
malnie pomocnikiem komisarza petnomocnego Rzadu Narodowego na Galicje
Wschodnig'®. Dymisja Pawlikowskiego zbiegta si¢ w czasie z przybyciem do
Galicji nowego komisarza nadzwyczajnego Rzadu Narodowego, Jozefa Grabow-
skiego. Ten oglosit w Krakowie (10 lipca), ze nikt nie moze peti¢ zadnej funkcji
publicznej bez jego nominacji i powotat do zycia nowa wiadze — Rade Prowincjo-
nalng Galicji Zachodniej'?’. Niewykluczone, ze Pawlikowski, ktory przyjechat tu
na krotko ze Lwowa (912 lipca)'?!, spotkat si¢ osobiscie z Grabowskim i rozma-
wiat na temat swojej roli w tworzeniu nowych struktur organizacji powstanczej
w Galicji'?. Niedtugo po tym wydarzeniu, na poczatku sierpnia 1863r., Mieczy-
staw przybyt do Krakowa na dtuzej'?. Nawigzal tutaj wspotprace z nowym ko-
misarzem Rzadu Narodowego w Galicji Zachodniej — Wiadystawem Majewskim
(Zaboklickim), bratem stojacego w tym czasie na czele Rzadu Narodowego
w Warszawie Karola Majewskiego. Wspotpraca Pawlikowskiego z kojarzonym
z ,,umiarkowanym skrzydtem biatych” Majewskim potwierdza tylko realizowanie
przez wiasciciela Medyki idei stuzenia ojczyznie wbrew partykularnym interesom
zwalczajacych sie stronnictw. Niewykluczone, ze w tym okresie Mieczystaw, po-

7 Rkps BJ 11149 11, k. 123v, M. Pawlikowski do zony, Lwow 7 VII 1863 r.; J. Stella-Sawicki,
Galicya w powstaniu..., s. 84.

"8 Galicja w powstaniu styczniowym..., s. 89, przypisy nr 3 i 4 do listu Z. Kaczkowskiego do
1. Plichty, Lwow 13 VIII 1863 r.

119 7 tego dnia pochodzi dokument sygnowany przez Rzad Narodowy. W r¢kopisie ze zbiorow
Kaspra Pawlikowskiego czytamy: ,,[...] Rzad Narodowy do pomocnika Komisarza pelnomocnego
Rzadu Narodowego w Galicji Wschodniej ob. Pawlikowskiego. Uwalniajac Ci¢ obywatelu sto-
sownie do wniesionego zadania od pelnionych dotychczas obowiazkéw pomocnika Komisarza Rz.
— poleca Ci niniejszem aby$ w czasie jak mozna najkrotszym przybyt do Warszawy gdzie Ci odpo-
wiednie obowigzki wskazane bedg. Warszawa 12 lipca 1863 r.”. Dokument sygnowany pieczecia
Rzadu Narodowego przedstawiajaca Orla Bialego, Pogon i Archaniota.

12025 VI 1863 r. Rzad Narodowy nakazat komisarzowi nadzwyczajnemu rozwiaza¢ Komite-
ty w Krakowie i Lwowie i powota¢ nowg wtadz¢ — Rad¢ Prowincjonalng dla Galicji Zachodniej
i Wschodniej. Rada Prowincjonalna zatrzymala teoretycznie prawo mianowania urzg¢dnikow na-
rodowych i decydowania o wydatkach. Galicja w powstaniu styczniowym..., s. X; S. Kieniewicz,
op. cit., s. 616.

121 Rkps BJ 11149 11, k. 122, k. 124; ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 127 z 14 VIL, s. 4.

122 J. K. Janowski, sekretarz Rzadu Narodowego, podaje, ze w Krakowie Grabowski spotkat
si¢ z wybitniejszymi osobistosciami miejscowej organizacji narodowe;j. J. K. Janowski, Pamietnik
o powstaniu styczniowem, t. 11, Warszawa 1925, s. 177.

123 Przybyt tu okoto 3 sierpnia i pozostawat do kofica miesigca. Rkps BJ 11149 I, listy M. Paw-
likowskiego do Zony z sierpnia 1863 .
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sredniczac migdzy bra¢mi, przedzierat si¢ jako kurier z Krakowa do Warszawy'*.
Zaboklicki przybyt do Krakowa z misjg kontynuowania rozpoczetej przez
J. Grabowskiego reformy galicyjskiej administracji narodowej. Zaktadata ona
skoncentrowanie wladzy w reku komisarzy rzadowych, ktérzy mieli sprawowac
swe obowigzki przy pomocy rad prowincjonalnych: Galicji Zachodniej
i Wschodniej. Nizej w strukturze organizacyjnej stali podlegli wystannikom
Rzadu Narodowego komisarze obwodowi i naczelnicy powiatéw, natomiast
odpowiednikami rad prowincjonalnych w cyrkutach miaty by¢ rady obwodo-
we. Najprawdopodobniej wtedy spod pidra Pawlikowskiego wyszty projekty
Tymczasowego Regulaminu Rady Prowincjonalnej i organizacji powiatowej
dla Galicji Wschodniej. Potwierdzaja to ich brudnopisy ze zbioréw Pana Ka-
spra Pawlikowskiego, skreslone rgka jego pradziadka'”. W Krakowie Pawli-
kowski nie zapominal o swoich korzeniach. Do kregu jego przyjaciot nalezat
tu — sympatyzujacy z ,,czerwonymi’” krewny Heleny — literat Mieczystaw Pasz-
kowski, ktory w tym czasie planowat wydanie nowego organu prasowego pt.
,Powstaniec”!?, Mieczystaw Cywinski'?’, a takze zdecydowany ,,czerwieniec”
Alfred Szczepanski'?.

Do Lwowa Mieczystaw Pawlikowski wrocit — nieprzypadkowo — 27 sierpnia
1863 r.'* Zastal tu narastajacy spor migdzy dwoma zwalczajacymi si¢ oboza-
mi. Juz w sierpniu nowy komisarz Rzadu Narodowego w Galicji Wschodniej
— Stanistaw Jarmund, doreczyt Iwowskiemu Komitetowi Galicji Wschodniej akt
rozwigzania, ten jednak nie zastosowat si¢ do tego polecenia'*’. Analogicznie
jak w Krakowie, we Lwowie takze probowano utworzy¢ nowa wiadze — Rade
Prowincjonalng Galicji Wschodniej, do ktorej komisarz nadzwyczajny Rzadu
Narodowego J. Grabowski planowal powota¢ Mieczystawa Pawlikowskiego.
Wobec oporu Komitetu Galicji Wschodniej nie udato si¢ jednak doprowadzi¢ do

124 Rkps BJ 11100 III, k. 9-10; ,,Czas” 23 XII 1903 r. (wydanie wieczorne), s. 2. O swych za-
konspirowanych wyjazdach, rzekomo do sanatoriow, Mieczystaw informowat zong 5 VIII 1863 r.:
,[...] Nie dziw si¢ jesli wyjechawszy z Krakowa przez dtuzszy czas moze nie bedg pisywat [...]".
Rkps BJ 11149 11, k. 130.

125 Projekty pisane przez Mieczystawa Pawlikowskiego: ,,Tymczasowy Regulamin Rady Pro-
wincjonalnej Galicji Wschodniej, tamze ,,Dzial 1II. Organizacja powiatowa” oraz ,,Dziat IV. Or-
ganizacja parafialna”. Liczne skreslenia i poprawki w tekscie sugeruja, ze sa to pierwsze redakcje
wspomnianych projektow. Rekopisy ze zbiorow Kaspra Pawlikowskiego.

126 Rada Prowincjonalna Galicji Zachodniej do M. Paszkowskiego, Krakow 13 VIII 1863 r. oraz
M. Paszkowski do Rady Prowincjonalnej Galicji Zachodniej, Krakow 17 VIII 1863 r. Rgkopisy
w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego.

127 Rkps BJ 11149 11, k. 145, M. Pawlikowski do zony, Krakow 19 VIII 1863 r., k. 148-148v
(21 VIII 1863 r.) i k. 150 (22 VIII 1863 1.).

128 M. Pawlikowski, Pamigtniki..., s. 215.

122 Rkps BJ 11149 11, k. 157; ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 167 z 29 VIIL, s. 4. Niedtugo po
przyjezdzie Pawlikowskiego do Lwowa, 7 IX 1863 r. przybyt tu nowy komisarz pelnomocny RN na
Galicje Wschodnig — Izydor Kopernicki. J. Stella—Sawicki, Galicya w powstaniu..., s. 91.

130 Dziato si¢ to we Lwowie 25 VIII 1863 r. S. Kieniewicz, op. cit., s. 617-618; Galicja w po-
wstaniu styczniowym..., s. X.
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zawigzania Rady'®!. Pawlikowski, oddany sprawie narodowej idealista, trafnie

okreslit Iwowski galimatias polityczny w liscie do zony z 9 wrzes$nia 1863 r.
Pisat: ,,[...] Bogu dzieki trzymam si¢ jeszcze na nogach. Mam tyle zajecia, ze
mu ledwie wydota¢ moge — a cho¢ moje interesa ida teraz pomy$lniej wiele niz
zrazu przypuszcza¢ moglem — daleko jednak do tego, abym mogt powiedziec,
ze idzie mi zupelie dobrze. Zta wola, zawis¢, zaslepienie, ghupota — z nimi
trudno sobie da¢ rady — ale nie trac¢ nadziei i nie ustaje w pracy — a tak moze za
bozg pomoca da si¢ uratowac cigzko zagrozone Mienie najdrozsze nasze [...]""*%
Dzi¢ki swoim zdolno$ciom i zapatowi, Mieczystaw do tego stopnia zyskal zaufa-
nie generata Edmunda Rozyckiego, naczelnego wodza ziem ruskich, ze ten — na
poczatku pazdziernika 1863 r. — podczas ponownej proby zorganizowania Rady
Prowincjonalnej forsowat cztonkostwo Pawlikowskiego w jej sktadzie'*. Nie-
ustepliwa postawa ,,biatych” i tym razem postawita pod znakiem zapytania ukon-
stytuowanie si¢ we Lwowie nowej wladzy. Atmosfere tych wydarzen i knowania
dzialaczy w mys$l partykularnych interesow tak scharakteryzowat Mieczystaw
Pawlikowski w liscie do zony: ,,[...] Meczy mnie to niestychanie — i wolalbym
wiedzie¢ juz teraz: tak albo siak. — pisat 5 pazdziernika 1863 r. — Nic tak nie ngka
cztowieka, jak niepewnos¢ — jak sprawy takie, w ktorych co chwila chwiejna
szala inaczej si¢ przewaza. Nic bardziej w §wiecie nie nuzy serca i umystu, — nic
bardziej nie rozstraja nerwow [...]”. Dodawat jednak z nadzieja: ,,[...] Gdybym
nie miat wiary nieztomnej i wyzszej nad wszelkie niepowodzenia, ze to, co po-
czciwe predzej, czy podzniej musi by¢ gora — Bog wie, cobym zrobil: mozebym
rzucit karbami o ziemig¢. — Ale nie do$¢ na tem, ze nie zrozpacz¢ nigdy — ale na-
wet w zwatpienie nie wpadne: przy boskiej pomocy — mimo partnera, wujaszka
i ciotki [falszywych doradcow, karierowiczow, oportunistow — B.J] — ja wierzg,
ze 1 tak wygram — wygram — wygram! — A jesli przegram, ha! to ,,quitte ou do-
uble”, i ,,va banque”— Nie idzie mi o mnie, ale o wygrang — a ta jest pewna. Idzie
tylko o nas [...]”"3%

Zrazony niepowodzeniem Pawlikowski wyjechat 12 pazdziernika 1863 r.
do Krakowa'®. Zetknat si¢ tam z dawnym znajomym z Paryza — poeta Karolem

B3I Tamze, s. 96-97, Z. Kaczkowski do 1. Plichty, Lwow 27 VIII 1863 r.; Z korespondencji
M. Pawlikowskiego wynika, ze wiedzial on o terminie wreczenia aktu rozwigzania dla Komite-
tu Galicji Wschodniej. 23 VIII 1863 r. Miecz informowal zong, ze bedzie zmuszony przyby¢ do
Lwowa ,,w zwiazku z pewnym interesem”. Czekat tylko na kontakt ,,z pewna osobg”, zapewne
przedstawicielem RN. Rkps BJ 11149 11, k. 151, M. Pawlikowski do Zony, Krakéw 23 VIII 1863 r.
oraz k. 155 v —1list z 25 VIII 1863 r.

132 Rkps BJ 11149 11, k. 167, M. Pawlikowski do zony, Lwow 9 IX 1863 r., list cytowany [w:]
M. Pawlikowski, Okna..., s. 131; idem, Bijqg w tarabany..., s. 5; M. Krajewski, op. cit., s. 46.

133 Galicja w powstaniu styczniowym..., s. 125-126, Z. Kaczkowski do 1. Plichty, Lwow 6 X
1863 r.

134 Rkps BJ 11149 11, k. 200-201, Mieczystaw Pawlikowski do zony, Lwéw 5 X 1863 r.; list
cytowany w: M. Pawlikowski, Okna..., s. 131-133; idem, Bijg w tarabany..., s. 5; M. Krajewski,
op. cit., s. 41.

135 | Gazeta Narodowa” 1863, nr 203, 14 X 1863 r., s. 4.
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Balinskim. 18 pazdziernika przyjaciele zawitali do Medyki'*. Poeta, zachwyco-
ny charytatywng dziatalnoscia pani Pawlikowskiej, stworzyt tu liryczne odezwy,
ktére wspieraty odtad organizowane przez Helene kwesty: ,,[...] wiec o $miertelne
prosim was koszule — pisal — O gar$¢ otowiu i stali — I o krzyz bracia! o serdecz-
ne stowo — Na nasza droge grobowa [...]""*". Po krotkim pobycie wérod bliskich,
20 pazdziernika 1863 r., Mieczystaw wyjechat do Lwowa'*®, jednak na wies¢
o zmianie wladzy w Warszawie stawil si¢ ponownie w Krakowie!**. W pazdzier-
niku bowiem do wtadzy dyktatorskiej doszedt Romuald Traugutt, ktéry powotat
na urzad komisarza nadzwyczajnego w Galicji Wiadystawa Majewskiego — tego
samego, z ktorym Mieczystaw Pawlikowski wspotpracowat juz w sierpniu 1863 r.
Majewski stanat na czele rozbudowanego w listopadzie 1863 r. Wydziatu Rzadu
Narodowego. Rownolegle powotano nowa wtadzg wojskowa z generalem Rozyc-
kim na czele jako organizatorem generalnym Galicji (w grudniu 1863 r. Rozyckie-
go zastgpil bliski Pawlikowskim putkownik Jan Stella-Sawicki — ,,Strus”). Wtadza
ta na nowo organizowata powstanczg administracj¢ terytorialng!'*.

W listopadzie 1863 r. wlasciciel Medyki nalezat obok Stanistawa Jarmunda,
Piotra Grossa i Henryka Schmitta do komisji, ktéra opracowata ustawe o orga-
nizacji administracyjno-policyjnej miasta Lwowa'*!. Mimo ze Miecz przebywat
w tym czasie w Krakowie, to jemu przypadta gtéwna rola w opracowywaniu
projektu ustawy. Pomagal mu w tym Henryk Schmitt, ktory przyjezdzat nad Wi-
st¢ jako tacznik ze Lwowa'*?. Jak wielce pochtaniata Pawlikowskiego praca dla
sprawy narodowej §wiadczg jego stowa z listu do zony: ,,[...] Strudzony jestem
i znuzony — donosit z Krakowa 17 listopada 1863 r. — wyczerpany z sit moral-
nie — tak ze mi potrzeba spoczynku chwili i ostody. Wszak maszyna z Zelaza jest
a od czasu do czasu oliwg jg smarujg — inaczej nie wytrwa dtugo. A cztowiek czy
z zelaza? Serce czy z zelaza? i mozg? [...]"1*%.

136 Rkps BJ 11149 II, k. 203, M. Pawlikowski do zony, Krakéw 16 X 1863 r. — z tresci listu
wynika, ze w tym czasie Helena nie znala jeszcze osobiscie poety. Rkps BJ 11166, k. 142, zapisek
Mieczystawa Pawlikowskiego na liscie Heleny Pawlikowskiej z dnia 18 X 1863 r.; Karol Balinski,
poeta, zmart 10 I 1864 r. w wieku 47 lat, zostat pochowany na Cmentarzu Lyczakowskim we Lwo-
wie. ,,Gazeta Lwowska” 1864, nr 7, s. 6.

137 M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5. Brulion wiersza Karola Balinskiego inc. ,, Krwig
swojq ojciec...” znajduje si¢ w tzw. ,,Ztotym Album” rodziny Pawlikowskich. Rkps BJ 11735 1V,
k. 18-19. Brulion zostal wyjety przez Michata Pawlikowskiego z teczki ,,Mieczystaw Pawlikowski
— powstanie” (w zbiorach Kaspra Pawlikowskiego) w lipcu 1965 r. i wlaczony do zbioru ,,Ztote
Album”.

138 Gazeta Narodowa” 1863, nr 210 z22 X, s. 4.

139 Pawlikowski wyjechat ze Lwowa 26 X 1863 r. ,,Gazeta Narodowa” 1863, nr 215228 X, s. 4;
26 X 1863 r. Miecz pisat do Zony: ,,[...] niespodziewany a niecierpigcy zwtoki interes zmusza mnie
do wyjazdu do Krakowa [...]”. Rkps BJ 11149 II.

10 Galicja w powstaniu styczniowym. .., s. XI-XII.

' Wspomniana ustawa powstata przed 14 XI 1863 r. Tamze, s. 173—180.

142 H. Schmitt zatrzymywat si¢ w Krakowie u M. Pawlikowskiego. Byt tu m.in. w dniach 11-14
X1 1863 r. (Rkps BJ 11149, k. 223 vi228) i 18 XI 1863 r. (Rkps BJ 11149 I, k. 233).

143 Rkps BJ 11149 11, k. 231, M. Pawlikowski do Zzony, Krakow 17 XI 1863 .
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Po powrocie do Lwowa (okoto 23 listopada 1863 r.'**) wiasciciel Medyki
zaangazowatl si¢ mocno w dzialalno$¢ organizacji miejskiej, nie wszed! jednak
do miejscowej Rady'”. Objat za to funkcje referenta policji narodowej przy na-
czelniku okregu Galicji Wschodniej'*, a nastgpnie prawdopodobnie przejat po
Bolestawie Lutostanskim obowiazki dyrektora policji narodowej we Lwowie'#’.
W zbiorach p. Kaspra Pawlikowskiego zachowata si¢ notatka Mieczyslawa,
datowana na 6 listopada 1863 r., ktéra zwigzle instruuje o zadaniach Referatu
Policji. Nalezato do nich: zasigganie wiadomosci o wszelkich rozporzadzeniach
wladz austriackich, wykorzystujac do tego zakonspirowanych i oddanych spra-
wie narodowej pracownikéw poczty, urzedéow telefonicznych, sadow, namiest-
nictwa, policji, urzgdow obwodowych i powiatowych, kontrolowanie tzw. 0séb
podejrzanych o kontakty z wladzami austriackimi oraz zapobieganie naduzyciom
przy zbieraniu podatku narodowego. Nadzor Referatu Policji rozciagat si¢ na
caly okreg, natomiast czynnosci policji wykonawczej w miescie stotecznym pod-
legaty bezposrednio Naczelnikowi Okregu, ktéry miat prawo scedowac czesé
swoich obowigzkow na inng osobe!*s.

Aktywnos$¢ Mieczystawa Pawlikowskiego w strukturach organizacji powstan-
czej nie umkneta aparatowi policyjnemu zaborcy. W koncu wiadze wpadty na
jego trop. Pawlikowski wyszedt jeszcze obronng reka z policyjnej kontroli, prze-
prowadzonej we Lwowie 15 lutego 1864 r.!%, wkrétce jednak, po wprowadzeniu
w Galicji stanu oblezenia, zostat aresztowany. 3 marca 1863 r. do Iwowskiego miesz-
kania Pawlikowskich (kamienica nr 237 w rynku — tzw. Dymetha) w wyniku wsy-
py hasta ,,.Dzieduszycki” wtargneli w asysScie zolierzy komisarze policji, ktorzy,
w obecnosci domownikow (przebywata tu rowniez Helena Pawlikowska z dzie¢-
mi), przeprowadzili skrupulatng rewizje'*’. Sad wojenny skazal Mieczystawa na
trzy lata wigzienia. 22 maja 1864 r. Pawlikowski zostat wywieziony wraz z Henry-

kiem Janko'*'z wigzienia karmelickiego we Lwowie do twierdzy w Otomuncu'*.

14 Tamze, k. 232, M. Pawlikowski do zony, Krakéw 18 XI 1863 .

145 Nowa Reforma” 1903, nr 294 z 24 XII, s. 1.

146 M. Tyrowicz, op. cit., s. 461; J. Biatynia-Chotodecki, Pamigtnik..., s. 326.

147 Rkps BJ 11100 III, k. 9-10; S. Kieniewicz podaje, ze M. Pawlikowski byl naczelnikiem
policji narodowej we Lwowie. Galicja w powstaniu styczniowym..., s. 454.

148 Na podstawie r¢kopisu ze zbioréw Kaspra Pawlikowskiego.

149 | Gazeta Narodowa” 1864, nr 37z 1611, s. 3.

150" Gazeta Narodowa” 1864, nr 55 z 8 111, s. 3; Rkps BJ 11100 IIL, s. 9-10; J. Biatynia-Cho-
todecki, Pamigtnik..., s. 326 podaje, ze Mieczystaw Pawlikowski zostat aresztowany 1 III 1864 r.
Nie znajduje potwierdzenia informacja Tadeusza Romanowicza, jakoby Mieczystaw Pawlikowski
zostat zatrzymany w grudniu 1863 r. lub w styczniu 1864 r. ,,Nowa Reforma™ 1903, nr 294 z 24 XII,
s. 1; T. Romanowicz, op. cit., s. 1.

151 Henryk Janko, 1807-1887, zotnierz powstania listopadowego 1831 r., kawaler Orderu Vir-
tuti Militari, uczestnik Wiosny Ludow (1848) w Wiedniu, w okresie powstania styczniowego na-
czelnik powiatu samborskiego, wigzien stanu, poset do Sejmu Krajowego Galicji. www. Wikipedia.
org./Wiki/Henryk Janko; J. Bialynia-Chotodecki, Pamietnik..., s. 235.

152 T, Romanowicz, op. cit., s. 1; ,,Nowa Reforma” 1903, nr 294 z 24 XII, s. 1; Rkps BJ 11100
11, s. 9-10.
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W dzien wyjazdu zdotat jeszcze skresli¢ wyrazajacy dume i odwage list do matki,
w ktorym przestrzegat przed zakusami wniesienia o utaskawienie. Pisal w nim:
»--.] Moja najdrozsza Matenko! — Badz o mnie zupehie spokojna. Za dni kilka
najdalej powiadomig Cig, gdzie jestem. Napisz do mnie. Zapewne bede w Olomun-
cu. Bede tam miat wiecej wolnosci 1 $wiezego powietrza, bede miat wiecej ciszy
i spokoju. Bylem tylko miat czesciej wiadomos$ci o Mamie, o Halci i o dzieciach.
Ale jeszcze jednego potrzeba mi dla spokoju — abym si¢ nie strawit i nie zagryzt,
a to jest tej pewnosci, ze ani Mama, ani nikt inny podawac nie bedzie ani na drodze
faski, ani w zaden inny sposéb o moje uwolnienie lub skrocenie kary. Byloby to dla
mnie strasznym ciosem i zmusitoby mnie do postepowania, ktore w skutkach swo-
ich na coraz wigksze narazitoby mnie przesladowanie. Zaklinam Mamg¢ na mito$¢
macierzynska ku mnie, nie daj si¢ namowi¢ nikomu do tego kroku [...]”"%3. Mie-
czystaw Pawlikowski przesiedziat w kazamatach niespelna 2 lata (od pazdziernika
1864 1. przebywal w celi m.in. z Tadeuszem Romanowiczem). Uwolniono go 20
listopada 1865 r., w wyniku amnestii z okazji imienin cesarzowej Elzbiety, mimo
ze nigdy nie wnosit o utaskawienie'>.

Podczas gdy Mieczystaw Pawlikowski odsiadywat kare wigzienia, Helena
nachodzona byta w domu w Medyce przez réznego rodzaju szpicli. Szczg-
sliwie wladze nie znalazly Zadnych dokumentow i przedmiotéw dajacych
podstawe do jej natychmiastowego aresztowania. Ryzykowala jednak wiele.
Pani Pawlikowska przechowywata w Medyce powstancza relikwi¢ — sztandar
oddziatu ,,Lelewela”. Pewnego razu zostat on przyniesiony do Medyki przez
obdartego i wynedznialego podroznego. Helena rozpoznata w gosciu: ,,[...]
jednego z zoierzy — na ktorego wiele nie liczono, a okazato sig¢, ze bil si¢
dzielnie i teraz oto spetnit ostatni swoj obowiazek [...]”'*. Sztandar przedsta-
wial Matke Boska z Dzieciatkiem Jezus w koronach i aureoli (zdradzat podo-
bienstwo do obrazu Matki Boskiej Czg¢stochowskiej) z jednej strony i bialego
jelenia z drugiej. Dalsze jego losy zwiazane byly nierozerwalnie z Medyka.
Ta niezwykle cenna pamiatka historyczna trafita po latach do wnuka Heleny
i Mieczystawa — Michata Pawlikowskiego, ktory w okresie migdzywojennym
przechowywat ja w swoim dworze w Medyce'* i z rzadka udost¢pniat ba-

153 M. Pawlikowski, Okna..., s. 136; Idem, Bijg w tarabany..., s. 5; por. M. Krajewski, op. cit.,
s. 46.

154 T. Romanowicz, op. cit., s. 1. Romanowicz zostat aresztowany 19 XII 1863 r. ,,Gazeta Naro-
dowa” 1863, nr 260 z 19 XII, s. 3; Rkps BJ 11100 IIL, s. 9-10.

155 M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5; M. Krajewski, op. cit., s. 43. W publikacjach za-
mieszczono fotografi¢ sztandaru, wykonang w 1936 r. (M. Pawlikowski, Okna...).

156 K. Niedobitowski, Medyka — artystyczny dwor ziemi przemyskiej, ,,Kuryer Literacko-Na-
ukowy” 1937, nr 44, s. VIII (738); M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5. Kasper Pawlikowski
zapamietal, ze sztandar wisial w pokoju sypialnym we dworze Anieli i Michata Pawlikowskich
w Medyce, tuz nad t6zkami wlascicieli. Potwierdza to rowniez akwarela Leli Pawlikowskiej z 1948
lub 1949 r. przedstawiajaca pokdj sypialny w Medyce ze zbiorow Rodziny Pawlikowskich, repro-
dukowana w: M. Trojanowska, Lela Pawlikowska w Medyce, Przemy$l 2002, s. 28.
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daczom'¥’. Sztandar miat zaging¢ dopiero w zawierusze wojennej w 1939 r.
Paradoksalnie Michat Pawlikowski nie wymienit go w sporzadzonym przez
siebie wykazie ruchomosci, ktore we wrzesniu 1939 r. pozostaty we dworze
w Medyce i w domu Wolskich we Lwowie — na ,,Zaswieciu”'*®. Wydaje si¢
mato prawdopodobne, by Michat, historyk sztuki i archiwista pieczotowi-
cie przechowujacy rodzinne pamiatki, zapomniat podczas sporzadzania spisu
o sztandarze ,,Lelewela”. Czy wigc w 1939 r. sztandar zostal wywieziony
z Medyki wraz z archiwum do Lwowa i tam zaginat, czy moze zostal przewi-
dujaco przez Michata gdzie$ zdeponowany — nie wiadomo.

Helena Pawlikowska, jako przewodniczaca Komitetu Kobiet oraz patron-
ka oddziatu ,,Lelewela” rowniez nie czula si¢ bezpieczna. Uprzedziwszy kro-
ki wtadz, wyjechata wraz z dzie¢mi pod przybranym nazwiskiem swej kuzynki
Dzieduszyckiej do Szwajcarii. Tam, mieszkajac najpierw w Celigny koto Niou,
pozniej w Genewie, Helena oczekiwata uwolnienia me¢za. Emigrujac pani Pawli-
kowska nie tylko unikneta aresztowania, ale tez utrudnita wladzom prowadzenie
$ledztwa 1 uchronita swoje wspottowarzyszki od przesladowania, biorac niejako
cala wing na siebie'*’.

Po wyjsciu na wolno$¢ Mieczystaw Pawlikowski rzadko bywat w Medyce.
Najpierw dotaczyt do Zzony i dzieci w Szwajcarii, po6zniej rodzina zamieszka-
fa w majatku Heleny w Radziszowie, w koncu Pawlikowscy osiedli na state
w Krakowie. Mieczystaw zajal si¢ tu praca spoteczna, dziennikarstwem i twor-
czos$cig literacka, a Helena dziatalno$cia charytatywna, wspierajac m.in. krakow-
skie Przytulisko weteranow z 1863 r.'®® Pod nieobecno$¢ wiascicieli Medyka sta-
fa si¢ jednak przystanig dla weteranow zrywu z lat 1863—64. Do dzi$ swiadcza
o tym mogily powstancéw rozsiane po miejscowym cmentarzu. Spoczywaja tu

ISTW styczniu 1936 r. Michat udostepnit sztandar prof. Franciszkowi Bujakowi. W tym czasie
wykonano tez jego fotografi¢ reprodukowana w dziele Michata Pawlikowskiego pt. Okna. Serya
druga, wyd. 1936; Rkps BJ Przyb. 506/04, Korespondencja Michata Pawlikowskiego do 1939 r.,
cz. II: Rodzinna, t. 5: Listy Wandy z Abramowiczow Pawlikowskiej z lat 1930-1939, list z dnia
1311936

158 M. Pawlikowski, Ocena inwentarza zbioréw i innych ruchomosci pozostatych we dworze we
wrzesniu 1939 r., Idem, Ocena inwentarza ruchomosci i zbiorow, ktore byly we Lwowie w domu
przy ul. Kalecze 22, wlasnosciq rodziny Pawlikowskich w r. 1939, maszynopisy ze zbioréw Kaspra
Pawlikowskiego, kopie dokumentoéw w zbiorach autora w Medyce.

1% Lwowska Biblioteka Naukowa im. W. Stefanyka. Oddzial Rekopisdéw, fond 76 Pawlikow-
skich, sygn. 217. Genealogia Pawlikowskich oraz autobiografie i wypisy metrykalne Jana Gwal-
berta Pawlikowskiego 1880—1933. Zdigitalizowana kopia w Zaktadzie Narodowym im. Ossolin-
skich we Wroclawiu, sygn. DE-13985; M. Pawlikowski, Bijg w tarabany..., s. 5; J. Stella-Sawicki,
Galicya w powstaniu..., s. 177; J. Biatynia-Chotodecki, Pamietnik..., s. 326.

10 W trakcie uroczystosci pogrzebowych po $§mierci me¢za Helena przeznaczyta na ten cel 500
koron. ,,Nowa Reforma” 1903, nr 296 z 29 XII, s. 2.
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161

m.in. przybyli do Medyki Antoni Dabrowa Dabrowski'®' i Stefan Dolega Rza-
$nicki'®? oraz miejscowy powstaniec — Marcin Zych'®>. Wedle Jozefa Biatyni-
-Chotodeckiego, jeszcze w okresie miedzywojennym znajdowaly si¢ tu mogity
innych powstancow styczniowych — Wiktora Galezowskiego i Leandra Pawli-
kowskiego!'®*. Niestety uplywajacy czas i koleje historii spowodowaty, ze dzi$
po ich grobach nie ma §ladu. Mieczystaw Pawlikowski zmart w Krakowie 23
grudnia 1903 r. Jego doczesne szczatki pochowano 28 grudnia 1903 r. w kaplicy
rodowej Pawlikowskich na cmentarzu w rodzinnej Medyce'®. Helena przezyta
me¢za o 15 lat. Zmarta we Lwowie 12 pazdziernika 1918 r. i spoczeta obok meza
w Medyce'®. Prochy ich, mimo sprofanowania przez sowietow w czasie IT wojny
Swiatowej, pozostaja tam do dzi$. Czes¢ ich pamigci.

11 Antoni Dabrowa Dabrowski, ur. 1831 r. we wsi Wierzblany w Galicji, jako syn Wincentego,
dzierzawcy dobr w Hrubieszowskiem, i Pauliny Balinskiej, ur. w 1810 r. w Wiedniu, cérki Tomasza
i Marii de Orien. W drugiej potowie lat pie¢dziesiatych XIX wieku mtody Dabrowski dzierzawit
folwark Jaroszewice w powiecie lubelskim, pehit tez funkcje zastgpcy wojta gminy Belzyce. 27
IX 1857 r. stangl na $§lubnym kobiercu, wigzac si¢ w Belzycach z Benigng Piotrowska, corkg Mar-
cina i Ludwiki Siekluckiej. W 1863 r. wstapit w szeregi powstancze, walczac jako oficer (major)
wojsk narodowych. Po upadku powstania przeniost si¢ do Galicji i przyjat posade administratora
majatku Mieczystawa Pawlikowskiego w Medyce. Jako pelnomocnik Pawlikowskiego, Dabrowski
reprezentowal go w sprawie objgcia patronatem ko$ciola parafialnego w Medyce. W 1878 r. zrzekt
si¢ administracji klucza medyckiego i objat w dzierzawe folwarki w Medyce 1 Szechyniach (Ko-
pan). Z przekazéw wynika, ze Dabrowski cieszyt si¢ powazaniem wsréd mieszkancow Medyki;
aktywny na polu filantropii zastynat jako opiekun ubogich. W 1891 r. Medyke objal w dzierzawe
Mieczystaw Romanowski, Dabrowski pozostat przy Kopaniu. Zmart tamze 2 VIII 1893 r. Zostat
pochowany na cmentarzu w Medyce obok matki, Pauliny z Balinskich Dabrowskiej. Nekrologia:
,»,Qazeta Przemyska” 1893, nr 63 z 6 VIIL s. 3 oraz ,,Gazeta Narodowa” 1893, nr 178 z 5 VIIL,
s. 3; Kronika Szkolna. Medyka, zaczgta dnia 1 stycznia 1849 r. przez kierownika szkoty Leona
Bortnika, rgkopis w zbiorach SP w Medyce; Listy Jana Gwalberta Pawlikowskiego do zony, Wan-
dy Pawlikowskiej — rok 1893, ze zbiorow Kaspra Pawlikowskiego; Archiwum Archidiecezjalne
w Przemyslu, Extractus e libris matricalibus Natorum, Mortuorum et Copulatorum parochia Me-
dyka pro Anno Domini 1893.

192 Stefan Dotega Rzasnicki, powstaniec 1863 r., zm. 24 VI 1922 r. w Medyce w wieku 73 lat.
Inskrypcja z nagrobka na cmentarzu w Medyce.

163 Inskrypcja na nagrobku Marcina Zycha glosi: ,,[...] powstaniec z roku 1863, walczacy
o wolno$¢ pod znakami dowodcy Marcina Lelewela Borelowskiego [...]".

164 J. Biatynia-Chotodecki, Cmentarzyska..., s. 39; Leander Pawlikowski (1816-po 1864) —
spiskowiec, wspotzatozyciel Mlodej Sarmacji, aresztowany w 1841 r., zwolniony w 1848 r., brat
udzial w powstaniu 1863 r., zmart w Medyce po 1864 1., zob. Polski stownik biograficzny, t. XXV,
Krakow [et al.] 1980, s. 154-155; Wiktor Gatgzowski, ur. 1839 w Chojnie, wtasciciel dobr, walczyt
w powstaniu pod sztandarem Langiewicza, ranny pod Grochowiskami.

15 Nowa Reforma” 1903, nr 296 z 29 XII, s. 2; ,,Nowa Reforma” 1903, nr 297 z 30 XII, s. 2;
M. Pawlikowski, Pamietniki..., s. 206-216.

166 Gazeta Lwowska” 1918 nr 14 X, s. 4.
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BARTLOMIEJ JAKUBOWSKI
THE PAWLIKOWSKIS OF MEDYKA AND THE JANUARY UPRISING

Key words: the January Uprising, Medyka, the Pawlikowski family, Helena Pawlikowska née
Dzieduszycka, Mieczystaw Pawlikowski, Marcin Borelowski (“Lelewel”)

Summary

In 1863 an uprising against the Russian invaders started in the Kingdom of Poland
(“the Congress Poland”). The insurgents’ goal was to free Poland from bondage. Although the
hostilities took place in the territory annexed by the Russians, the land of Galicja (under the
Austrian rule) also significantly contributed to the organization and logistics of the uprising.
Among the many Galician patriots a major role, although now forgotten and hardly present in
modern historiography, played Helena and Mieczystaw Pawlikowski from Medyka near Przemysl.
Mieczystaw was deputy commissioner of the Polish National Government for Eastern Galicia and
he was among the creators of the Galician insurgent organization. Helena took care of provisioning
for the insurgents; in Medyka she played host to Marcin Borelowski (“Lelewel””) who organized his
unit there. On the 150th anniversary of the outbreak of the uprising it seems necessary to remember
their great effort for the homeland in the years 1863-1864.

The article focuses on two issues: presenting Helena and Mieczystaw Pawlikowski against the
background of the 1863-64 events and, based on the fragments of their letters, showing the motives
of their activity, emphasizing the significance of patriotic instruction and service for the country
despite particularistic interests of various opposing parties.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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Kaplica Pawlikowskich w Medyce.




ROCZNIK PRZEMYSKI, t. 50: 2014
z. 3, HISTORIA

TOMASZ DUDEK (Krakow)

KWESTIA UKRAINSKA W POLITYCE
KONSERWATYSTOW GALICYJSKICH
OD OBJECIA RZADOW
PRZEZ NAMIESTNIKA BOBRZYNSKIEGO
DO WYBOROW DO RADY PANSTWA W 1911 ROKU

Objecie stanowiska namiestnika przez Michata Bobrzynskiego bylo zwia-
stunem zmiany kursu wladz wiedenskich wobec problemu ukrainskiego. Nowy
namiestnik, jeszcze jako wiceprezes Rady Szkolnej Krajowej, byt goracym zwo-
lennikiem wspolpracy pomigdzy oboma narodami. Nic tez dziwnego, ze jego no-
minacj¢ ze strony polskiej z zadowoleniem przyjeli przede wszystkim ludowcy
1 stanczycy, a wiec stronnictwa dgzace w swojej dziatalnosci do zatagodzenia
wzajemnych polsko-ukrainskich animozji. Przeciwni jej byli natomiast podolacy
oraz ich endeccy sojusznicy. Jak pisat wydawany w Tarnopolu organ tamtejszej
Organizacji Jednosci Narodowe;j:

Konserwatysci pociagnieci chwilowymi korzy$ciami nie potrafili przewidzie¢
przysztosci. Przez tyle lat tolerowali bujny rozrost anarchii ruskiej, az wreszcie
nastaly skutki nieobliczalne a straszne. [...] sadzili, ze uktadami, przechylaniem
si¢ to na jedng to na drugg strong potrafiag uglaska¢ Rusinow, rzadzi¢ nimi wedtug
swej woli i pomylili si¢. Za pomytke ptaci dzi$ rodzina utrata kochajacego ojca,
kraj dzielnego namiestnika, Polacy strata ponad §rednig miar¢ obywatela, ptaci cata
Wschodnia Galicja niepewna zycia i w$rdéd rozhukanych zbrodniczych anarchi-
stycznych instynktow ukrainskich ptaci¢ krwawo bedzie dalej, jezeli na catej pol-
skiej linii nie nastapi zmiana frontu. Zamiast uktadéw musi przyj$¢ reka zelazna.
Metoda Kisiela zbankrutowata, teraz potrzeba nam Jeremiego Wisniowieckiego.
Oby po Zéttych Wodach nie nadszedt Korsun'.

Podobne stwierdzenia znalazty si¢ w opublikowanym na tamach ,,Gazety Na-
rodowej” artykule pt. Przyszly namiestnik, ktorego autor zarzekajac sie, ze nie ma
nic przeciwko kulturalnemu, narodowemu i ekonomicznemu rozwojowi galicyj-
skich Rusinow stwierdzat, ze:

[...] mamy prawo domagac¢ si¢, aby rzad otaczat obie narodowos$ci rowna opieka
i wyplenit ten chwast, ktéry dawniej skutkiem polityki wygrywania Rusindw prze-
ciw Polakom, a obecnie skutkiem braku stanowczos$ci rzadu centralnego tak moc-

' Memento, ,,Gtos Polski”, 18 IV 1908, s. 1-2.
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no w kraju naszym si¢ rozrost. Ten chwast dzikiej nienawisci hajdamackiej, ktora
w ostatnich czasach pod postacia najrozmaitszych gwaltow az do targnigcia si¢ na
zycie namiestnika, coraz bardziej si¢ objawita, musi by¢ bezzwtocznie wyplenio-
nym, inaczej, bowiem moga naprawde urzeczywistni¢ si¢ hajdamackie zapowiedzi
nowych aktow terroru?.

Zupeie inaczej widzial polityke nowego namiestnika krakowski ,,Czas”,
na ktorego tamach czytamy m.in.: ,,Nie o walke z Rusinami chodzi, ale o walke
z niedorzecznymi stronnictwami stojacymi na przeszkodzie porozumienia si¢ obu
narodowosci dla wspolnej i pozytecznej pracy’™. Sadze, ze redakcja gazety dawata
w przytoczonym tu artykule wyraznie do zrozumienia, ze nowe wladze kraju po-
winny jak najszybciej rozpoczac¢ walke zaréwno z radykalnymi narodowcami ukra-
inskimi, szermujacymi hastem ,,Lachy za San”, jak i moskalofilami, marzacymi
o jednym wspdlnym panstwie wszystkich Rosjan ,,od Cisy do Kamczatki”. Na po-
parcie nowej administracji, jak stwierdzano dalej, mogliby natomiast liczy¢ umiar-
kowani przedstawiciele narodowcow ukrainskich, dazacy do zgody z Polakami.

Przeciw nominacji Bobrzynskiego zaprotestowali gwaltownie Ukraincy, po-
niewaz jego powotanie nie byto z nimi konsultowane. Czas miat pokaza¢, ze ich
obawy wzgledem nowego namiestnika nie miaty podstaw. Wspotczesny polski
historyk Janusz Wisnicki nie bez racji twierdzi, ze nowy namiestnik byl przeko-
nany o zbiezno$ci interesow Polakow i monarchii habsburskiej i ze w interesie
obu stron lezy zatagodzenie polsko-ukrainskich sprzecznosci. Z jednej strony na-
rodowcy ukrainscy, dazacy do oderwania Ukrainy Naddnieprzanskiej od Rosji
byli pozadanym partnerem dla wtadz austriackich, z drugiej za$ wtadze nie chcia-
ly sobie zraza¢ Polakow i dlatego chetnie widziatyby porozumienie polsko-ukra-
inskie. Nic tez dziwnego, ze nowy namiestnik w tej sprawie otrzymal z Wiednia
wolng reke?. Sytuacja, jaka zastal Bobrzynski w kraju byta bardzo napigta, tak
we Lwowie, jak i na prowincji. W stolicy Galicji trwaly od kwietnia bezustanne
demonstracje organizowane przez endekdéw, podolakow i moskalofilow, koncza-
ce si¢ regularnie wybijaniem szyb w ukrainskich instytucjach. Nie lepiej zreszta
byto na prowingcji, gdzie:

Bandy chlopéw uzbrojone w palki, kije, noze przeciagaja po wsiach. Skoro spotkaja
pana ubranego po miejsku przeczuwaja w nim ,,Lacha”, patrza na niego spode tba z cala
nienawiscia, na jaka ich sta¢, [...] podsuwaja si¢, aby przyszta sposobnos¢ do zaczepki.
[...] To w dzien. Wieczorem polozenie jeszcze gorsze. [...] gromady wpot lub catkiem

2 Przyszly namiestnik, ,,Gazeta Narodowa”, 16 TV 1908.

> Cyt. za: J. Gruchata, Rzqd austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec kwestii
ukrainskiej (1890-1914), Katowice 1988, s. 105.

*J. Wisnicki, Konserwatysci polscy w Galicji wobec kwestii ukrainskiej w Galicji (1864—1914),
,,Przeglad Humanistyczny”, 1999, z. 5, s 53; Zupelnie inaczej widzieli t¢ kwesti¢ podolacy i ende-
cy. Dla nich polityka namiestnika polegajaca na wzmacnianiu Ukraincéw kosztem moskalofilow
byta niezgodna z polskim interesem narodowym, dlatego tez w miare swoich mozliwosci starali si¢
Bobrzynskiego zwalcza¢ — R. Kubik, Jozef Teofil Teodorowicz. Ostatni arcybiskup polskich Ormian
(1864-1938), Gorzow Wielkopolski 1998, s. 78.
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pijanego chtopstwa wérdd dzikich ochryptych $piewow wiocza sie po drogach, wtedy
trzeba spiesznie ustgpowac, aby nie narazi¢ si¢ na nieprzyjemne nastepstwa’.

Lekarstwem na ukrainskie ekscesy, za ktorym optowali nastawieni antyukra-
insko podolacy, miat by¢ wprowadzony w Galicji stan wyjatkowy i czystka w or-
ganach administracji, skad miano usuna¢ wszystkie radykalne zywioty®. Michat
Bobrzynski, aby zmniejszy¢ panujagce w kraju napigcie spowodowatl, ze cesarz
zamienil orzeczong dla Siczynskiego karg¢ $mierci na 20 lat wigzienia’. W dzien
po zakonczeniu procesu, podolacka ,,Gazeta Narodowa” pisata:

Skazany zostal wczoraj morderca. Wyrokiem nie zostali jednak dotknigci ci, ktorzy
skazanego na morderc¢ wyhodowali. [...] jest on owocem mysli i checi, nie chcemy
powiedzie¢ ideatdéw swego spoleczenstwa. Czy to, blizsze Siczynskiemu jego spo-
teczenstwo jest tylko matg grupa, czy szersza spotecznoscia. Ze smutkiem jednak
widzimy, ze wsrdd ogotu ukrainskiego jest zbyt wielu wyznawcow Siczynskiego,
ze s usilowania na narzucenia go ogotowi, jako bohatera, czy meczennika narodo-
wego. Powiedzie¢ sobie wreszcie trzeba, ze agitacja ukrainska, toczac si¢ po rowni
pochytej, jezeli w czasie nie bedzie jej postawiona do$¢ silna tama, musi stoczy¢ si¢
w przepasé, gdzie juz tylko terror, zbrodnia i anarchia®.

Morderca Andrzeja Potockiego uciekt zreszta wkrotce z wigzienia do Amery-
ki, jak powszechnie uwazata opinia publiczna, nie bez cichej pomocy namiestni-
ka. Warto moze w tym miejscy przytoczy¢ opini¢ 6wczesnego namiestnika Bu-
kowiny, ksiecia Konrada zu Hohenlohe-Schillingsfiirst, ktéry podczas rozmowy
z jednym z wybitniejszych ukrainskich politykéw miat stwierdzi¢, ze:

Ucieczka Siczynskiego jest dla wszystkich, Polakow, Ukraincow i Rzadu, najlepsza

rzecza, jaka si¢ mogta zdarzy¢. Problem bohatera w wigzieniu zostat roztadowany’.

Michat Bobrzynski pisat po latach, ze: ,,Zawarcie ugody z Rusinami-narodow-
cami w przededniu groznej wojny z Rosja wydawato si¢ obowigzkiem patriotycz-
nym Polakéw™!°. Juz na poczatku swojego urzedowania, mogt si¢ on poszczycic

3> Dach plonie, ,,Goniec Pokucki”, 4 VI 1908, s. 1-2.

¢ J. Skwara, Konserwatysci wschodnio-galicyjscy — podolacy wobec kwestii ukrainiskiej
w okresie namiestnictwa Michata Bobrzynskiego (1908-1913), ,,Rocznik Historyczno-Archiwal-
ny”, 1996, t. XI, s. 17-18.

7 A. Wysocki, Dzieje mojej stuzby (1900-1938), mps, T. I, Biblioteka Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu (dalej BZNiOS), sygn. 12477/11, s. 7.s

8 Po wyroku, ,,Gazeta Narodowa”, 2 VII 1908.

° Cyt. za: A. Janta, We Lwowie pewnej Palmowej Niedzieli, [w:] Lustra i Reflektory, Warszawa
1982, s. 499.

10 Cyt. za: J. Buszko, Polityka Michala Bobrzynskiego w Kwestii Ukrainiskiej (1906—1913), ,,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 1993, z. 103, s. 66. Namiestnik
obawial si¢ prawdopodobnie, ze brak porozumienia polsko-ukrainskiego, moze doprowadzi¢ do
sytuacji, ze wérod galicyjskich Rusindw moze zwyciezy¢ opcja prorosyjska, a nie ukrainska. Taki
za$ rozwoj sytuacji, tak dla monarchii, jak i Polakéw bylby katastrofalny. A. Kowalski, O zgode
w Galicji Wschodniej. Ludzie pojednania. Ukraincy na Pomorzu w XX w. Z wybranych zagadnien
stosunkéw Polsko-Ukrainskich do 1914 r. [w:] Polska—Ukraina. Materialy z sesji naukowej pod
redakcjq Tadeusza Stegnera, Gdansk 2002, s. 28.
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znaczacym sukcesem politycznym, jakim bylo wydanie przez episkopat unicki
listu pasterskiego, w ktorym biskupi potepili mordy i gwatty, jakich dopuszczali
si¢ radykatowie ukrainscy wobec swoich przeciwnikow'!. List ten, jak pisat do
namiestnika Mieczystaw Rey, wywotal duze wrazenie wsrod niektorych kregow
ruskiej opinii publicznej. Sadzil on nadto, Ze list galicyjskich biskupdéw nalezato
wykorzysta¢ dla uspokojenia sytuacji w kraju, zwtaszcza na wsi wschodniogali-
cyjskiej, gdzie duchowni uniccy cieszyli si¢ zawsze duzym autorytetem!2.

Niektorzy Polacy obawiali sig, Zzeby stosunki pomiedzy oboma narodami nie
zaostrzyt proces Siczynskiego. Obawy te wyrazil m.in. w swoim liScie minister
Dawid Abrahamowicz, ktory przewidywat wybuch zamieszek na niespotykang
dotad skalg na uniwersytecie w przypadku skazania Siczynskiego na kare §mier-
ci. Pisat on tez dalej, ze w przypadku jej wykonania jego grob moglby stac si¢
miejscem narodowych pielgrzymek, a sama za$ sprawa zatrutaby wzajemne sto-
sunki pomi¢dzy oboma narodami na dtugie lata®. Sprawe zabdjstwa poruszyt
takze w swoim kazaniu metropolita, zdecydowanie potepiajac je, jako szkodliwe
dla ukrainskich interesow narodowych. Nawigzujac do wystgpienia metropolity,
w swoim liscie do ojca, Wactaw Zaleski pisat, ze to zabojstwo byto po czesci po-
ktosiem chwiejnego stanowiska, jakie zajmowat wobec coraz bardziej rosngcych
w site pradow radykalnych metropolita Szeptycki. Na zakonczenie listu Zaleski
stwierdzat takze, ze:

Moze ta katastrofa [tj. zabdjstwo namiestnika — T.D.] otworzy nam oczy na to, co
si¢ wsrod duchowienstwa unickiego dzieje i spowoduje zmiang jego postepowania.
Przeciez i spokojni ksigza nieraz skarzyli si¢ przede mna, ze nie znajduja poparcia
u metropolity, podczas gdy szubrawcy umieja go oklamywac i dla siebie pozy-
skac'.

Kwestia ruska znalazla takze swo6j wyraz w debacie, jaka odbyta si¢ na forum
izby postow w maju 1908 roku, a w ktérej w imieniu konserwatystow zabrat
glos Wojciech hr. Dzieduszycki. W swoim przemowieniu poruszyt on rozne jej
aspekty. Na samym poczatku stwierdzil, ze tak bujny rozw¢j narodu ukrainskie-
go byt mozliwy tylko dzigki przychylnej postawie administracji kraju, zwlasz-
cza polskich namiestnikow. Podkreslit on, ze wszelkie spory wynikly przede
wszystkim z tego, ze wielu Polakéw uwazato jezyk ukrainski za dialekt ludowy
jezyka polskiego, a tym samym negowalo istnienie odrebnego narodu ukrain-
skiego. Uwazal on, ze Polacy nie maja prawa wystgpowac przeciw rozwojowi
zycia narodowego wérod Ukraincow. Co do skarg Ukraincéw na zbyt mata liczbe
gimnazjow ruskich, stwierdzit, Zze liczba gimnazjow w Galicji jest wystarczaja-

' Szerzej zob., Glos biskupow ruskich, ,,Czas”, 12 V 1908, wydanie wieczorne.

12 Mieczystaw Rey do Michata Bobrzynskiego, list z dnia 12 V 1908, Teki Bobrzynskiego Bi-
blioteka Jagiellonska (dalej TB BJ), sygn. 8090-111.

13 Dawid Abrahamowicz do Michata Bobrzynskiego, list z dnia 15 V 1908, TB BJ, sygn. 8090-
III; B. Longchamps de Berier, Wspomnienia 1884-1918, mps, BZNiOS, sygn. 14103/111, s. 229.

14 Wactaw Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z dnia 24 TV 1908, T. XXV, BZNiOS, sygn. 7089/1.
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ca. Przypominat przy okazji, ze do niedawno otwartego gimnazjum w Kotomyi
brakowato kandydatéw i dopiero nacisk miejscowej administracji sprawit, ze
znalezli si¢ chetni do nauki w jego murach. Na ukrainskie skargi o angazowanie
w przeprowadzenie wyborow znacznych sit wojskowych odpowiadat, ze dzieje
si¢ tak, dlatego, gdyz Ukraincy stosuja radykalne $rodki majace na celu zmiang
istniejacego porzadku spotecznego. Jako przyktad tego, co mogtoby si¢ zdarzy¢,
gdyby wojsko powrdcito do koszar, podawat wybory w okolicach Lwowa, gdzie
doszto do zaburzen w wyniku, ktérych zamordowano komisarza wyborczego.
Dzieduszycki stwierdzat tez, ze w Galicji od lat istnieje duza grupa Rusinow
przeciwna antypolskim wystapieniom, ale, jak mowit, byli oni zastraszani przez
swoich bardziej radykalnych rodakow. Na zakonczenie swojego przemdwienia
bardzo krytycznie ocenil rol¢ wladz wiedenskich, ktore, nie znajac doktadnie ga-
licyjskich stosunkow, bardzo przyczynily si¢ do zaostrzenia sytuacji w kraju'.

W tym tez okresie z inicjatywy Leona Bilinskiego doszto do rozmoéow po-
miegdzy prezydiami obu klubéw parlamentarnych. Ich celem miato by¢ catkowi-
te uregulowanie wzajemnych stosunkow. Niestety polityczne wasnie pomigdzy
réznymi sitami politycznymi wchodzacymi w ich sktad spowodowaly, ze jego
inicjatywa zakonczyla si¢ fiaskiem!'¢. Bilinski opisujgc po latach te wydarzenia
stwierdzat, ze:

Ilez to trosk politycznych bylibysmy sobie oszczedzili w przysztoscei, gdybysmy
wtedy zawarli z Rusinami ugode! O ilez bylby tatwiejszy nasz stosunek w czasie
wojny. A kto wie, czy krew niewinna przelana 1918/19 przez nieszczgsliwych bra-
ci naszych we Lwowie, nie byta konsekwencja btedu popetionego w roku 1908,
kiedy to ,,Ukraincy” nie poczuli si¢ byli jeszcze w mocy i kiedy biurokracja i woj-
skowo$¢ austriacka nie byta ich jeszcze wyniosta do znaczenia niemal pierwszo-
rzednego w panstwie!’.

Sytuacja w kraju latem 1908 roku, pomimo wysitkow Bobrzynskiego, daleka
byta od uspokojenia. Najgorzej byto na prowingji, skad co chwila dochodzity wie-
$ci o roznych zaburzeniach. Informacje o tym znajdujemy m.in. w liscie skierowa-
nym przez Mieczyslawa Reya do namiestnika. Pisal on w nim o zajsciach, jakie
mialy miejsce w majatku Wyzna pod Kutami. Jako prowodyrow wymienit przede
wszystkim czlonkow miejscowej ,,Siczy”, ktorzy podburzali ludnos$¢ przeciw pol-
skim dworom, oraz domagali si¢ parcelacji majatkéw ziemskich'®. Jednak tak na-
prawdg pierwszym powaznym sprawdzianem dla Bobrzynskiego miata by¢ zwo-

S Mowa posta Wojciecha hrabiego Dzieduszyckiego wypowiedziana na posiedzeniu Izby Po-
stow dnia 21 maja 1908 roku podczas dyskusji w sprawie ruskiej, Krakow 1908.

1o L. Bilinski, Wspomnienia i dokumenty, T. 1, Warszawa 1924, s. 159-164.

7 Tbidem, s. 165.

'8 Mieczystaw Rey do Michata Bobrzyfiskiego, list z dnia 26 VIII 1908, BJ TB, sygn. 8090-
III. Podobnie wydarzenia miaty rowniez miejsce w powiecie stryjskim, szerzej na ten temat zob.,
Michat Bobrzynski do c. k. Ministra Spraw Wewnetrznych, Lwow 4 VI 1908, Archiwum Gtowne
Akt Dawnych w Warszawie (dalej AGAD), Zespot MSW, sygn. F-42.
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lana na wrzesien sesja sejmu krajowego. Tuz przed jej rozpoczgciem mianowano
zastgpce marszatka krajowego, ktorym nie zostal popierany przez namiestnika Eu-
geniusz Olesnicki, ale metropolita Andrzej Szeptycki'®. O objeciu tego stanowi-
ska przez metropolite zdecydowato publiczne potepienie przez niego terroryzmu
politycznego. Z sesja sejmu wigzano bardzo duze nadzieje, o czym pisata m.in.
,»(Gazeta Narodowa”. Stwierdzata ona, ze wsrod polskich politykow caty czas po-
ruszana jest kwestia znalezienia z Rusinami jakiego$ modus vivendi, mimo ze po
zabdjstwie Potockiego wigkszo$¢ polskiej opinii publicznej jest do tego wrogo
nastawiona. Gazeta informowata tez, ze mimo napigtej sytuacji, wtadze krajowe
planuja w najblizszym czasie utworzenie nowego ruskiego gimnazjum w Stryju.
Coraz powszechniej tez wysuwano tezg, ze dla uspokojenia sytuacji nalezy wy-
bra¢ dwoch Rusinéw do Wydziatu Krajowego®’. Krakowski ,,Czas” stwierdzat
natomiast, ze wobec trudnej sytuacji politycznej nalezy dazy¢ do zjednoczenia
wlasnych sit:

Konsolidacji i zgodnosci w calym obozie polskim potrzebujemy tem bardziej, ze
w stosunku do Rusinéw nie powinni$my, jak wszystkie stronnictwa i dzienniki pol-
skie oswiadczyty, odrzucac¢ sposobnosci, jezeli si¢ nadarzy, aby we wspotzyciu obu
narodow zaprowadzi¢ jaki§ modus. Walka ciagta, i trwata nie jest naszym hastem.
Jakkolwiek by si¢ jednak rzeczy obrocily, winniSmy reprezentowac sile, a t¢ znaj-
dziemy tylko w zgodno$ci obozu polskiego?'.

Juz jednak na poczatku sesji sejmowej doszto do powaznych spie¢ pomiedzy
namiestnikiem, popierajacymi go stanczykami, ludowcami oraz demokratami
a podolakami i endecja. Ko$cia niezgody okazaty si¢ wybory nowego ruskie-
go cztonka Wydzialu Krajowego. Podolacy i endecy popierali kandydatur¢ mo-
skalofila, krytycznie odnoszac si¢ do popierania przez namiestnika kandydatury
ukrainskiej, o czym pisal m.in. Dawid Abrahamowicz, stwierdzajac, ze: ,,[...]
deptanie i odpychanie starorusinéw dla dobrego humoru Ukraincow jest wielkim
btedem i nieprzezornoscia polityczng”?. W sprawie wyboru ruskiego cztonka
Wydziatu Krajowego na forum sejmu wypowiedzial sie takze Tadeusz Cienski,
stwierdzajac:

Ta agitacja rosyjska i prawostawna jest szkoputem, ktory nas nieufnie nastraja do
tamtego stronnictwa. Z drugiej jednak strony przyznaé nalezy, ze wszystkie glosy,
jakie z kraju do nas dochodza powiadaja, ze gdy to stanowisko wejdzie z nami na

19 7aden ze znaczniejszych politykow ukrainskich nie odwazyt si¢ potepi¢ zabdjstwa namiestnika.
To byta chyba gtéwna przyczyna mianowania Szeptyckiego Wicemarszatkiem Krajowym. O. Krasiws-
Kyj, Schidnia Galiczyna -Polsza w 1918-1923 rr. Problemy wzajemnowidnosyn, Kijew 1998, s. 47.

2 Polskie pojednawcze zamiary a Rusini, ,,Gazeta Narodowa”, 6 X 1908.

2! Przed sejmem, ,,Czas”, 11 IX 1908, wydanie wieczorne. Polscy politycy powaznie obawiali
sig, ze premier Beck moze za plecami Kota Polskiego moze dogada¢ si¢ z Rusinami kosztem Pola-
kow. Aby ich uspokoi¢, premier na spotkaniu z delegacja Kota Polskiego i stwierdzil, ze o zadnych
ustepstwach rzadu wobec Rusinéw bez zgody Polakéw nie moze by¢é mowy. Szerzej na ten temat
zob., Sprawa polsko-ruska, ,,Goniec Polski”, 11 VIII 1908.

22 Cyt. za: J. Skwara, op. cit., s. 20.
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pole pracy realnej czy gdzie indziej, pracuje bez agitacji i nienawisci. To jest atutem
bardzo znacznym w r¢kach tego stronnictwa®.

W tym okresie udato si¢ Bobrzynskiemu znalez¢ sojusznikow po stronie ukra-
inskiej. Okazata si¢ nim, skupiona wokot czasopisma ,,Rustan”, grupa dziataczy
dazacych do pojednania z Polakami. Ich przywoddca, Cyryl Studzinski, w liscie
z 25 wrzesnia 1908 r. skierowanym do wspotpracujacego jeszcze wtedy z na-
miestnikiem Witolda Korytowskiego pisal, ze nie mozna dopusci¢ do wyboru
moskalofila do Wydzialu Krajowego, poniewaz spowoduje to wzrost napigcia
w stosunkach polsko-ukrainskich?*. Ostateczniec w glosowaniu przeprowadzo-
nym pod koniec sesji sejmowej zwycigstwo odnidst popierany przez namiestnika
kandydat ukrainski Iwan Kiwieluk?. O obradach sejmu, jak i o swoich dalszych
zamierzeniach wobec Ukraincow, pisal Bobrzynski w li§cie do Korytowskiego:

Sejm zakonczyl sie szczgsliwie. Olesnicki zapanowat nad radykatami. Dudykie-
wicz w swoim klubie stracit wzigcie i zrezygnowat z prezesury. Trzeba teraz praco-
waé by moskalofile zamienili si¢ w parti¢ narodowa, konserwatywna, a pomi¢dzy
Ukraincami wzmocnili si¢ umiarkowani®.

W miarg uplywu czasu napiecia pomigdzy namiestnikiem a konserwatystami
podolskimi i endekami zaczely coraz bardziej narastac. Doskonale pokazywata to
batalia prowadzona w tym czasie przez namiestnika o utworzenie dwoch kolejnych
katedr ruskich na uniwersytecie Iwowskim. Dziatania Bobrzynskiego wywotaly
w grudniu 1908 r. zaj$cia na uniwersytecie (sprowokowane tym razem przez strong
polska), podczas ktorych namiestnik zostat obrzucony jajami przez grupe polskich
studentow przeciwnych jakimkolwiek ustgpstwom wobec Ukraincéw?’. Wactaw
Zaleski stwierdzat w liscie do ojca Filipa, Ze jest ,,oburzony demonstracja przeciw
namiestnikowi. Rusini beda tryumfowacé, ze hajdamaczyzna takze po polskiej stro-
nie. Utrzymuje si¢, ze Koto Polskie nie jest obce tej awanturze™.

B Cyt. za: A. Wator, Tadeusz Cieriski (1856—1925) — portret konserwatysty, Szczecin 1997, s. 43.

24 J. Buszko, Sejmowa. reforma wyborcza w Galicji 1905—1914, Warszawa 1956, s. 132. Mimo
licznych kontrowersji Koto Sejmowe zdecydowato ogromna wigkszoscia gltosow, ze na plenarnym
posiedzeniu Sejmu jego cztonkowie maja poprze¢ kandydata ukrainskiego. Decyzja Kota Sejmo-
wego umozliwita tym samym zwycigstwo kandydata ukrainskiego. Sejmowe Kolo Polskie, ,,Czas”,
21 X 1908, wydanie poranne; Z Sejmu Galicyjskiego, ,,Dziennik Kijowski”, 29 X (16 X) 1908;
A. Wator, Galicyjska Rada Narodowa w latach 1907-1914. Z dziejow instytucji obywatelskiej,
Szczecin 1999, s. 82-83; J. Wisnicki, Sprawa ukrainska, jako element walki politycznej miedzy
konserwatystami a Narodowq Demokracjq w Galicji przed I wojng swiatowq, ,,Annales Universi-
tatis Mariae Curie-Sklodowska”, sectio F, 1994, s. 230.

% K. Lewicki, Ukrainski polityki w Galiczyni, Tiernopol 1996, s 171.

26 Cyt. za: W. Lazuga, Ostatni staniczyk. Michal Bobrzynski — portret konserwatysty, Poznan
1995, s. 106. Trzeba doda¢, ze w tym okresie udalo si¢ czesciowo zjednoczy¢ konserwatystow
w jedna frakcje sejmowa tzw. Stronnictwo Prawicy Sejmowej. W jego sktad weszto Koto Krakow-
skie, Klub Rolniczy i Klub Autonomistow. Na czele nowej frakcji stangt Wojciech Dzieduszycki.
M. Bobrzynski, Z moich pamietnikow, TB BJ, mps, T. I, s. 179-180.

27J. Gruchata, op. cit., s.110.

28 Wactaw Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z dnia 13 XII 1908 r., T. XXV, BZNiOS, sygn.
7089/11.
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Rok 1909 nie zaczat si¢ jednak zbyt pomyslnie dla namiestnika, poniewaz na
samym jego poczatku doszto ostatecznie do roztamu we wspolnym klubie konser-
watywnym w Sejmie Krajowym, ktéry opuscili podolacy przeciwni ukrainskiej
polityce namiestnika. Stworzyli oni osobny tzw. klub Centrum. Bobrzynski pisat
potem po latach: ,,Wystapito Centrum, jako stronnictwo skrajnie konserwatywne
z programem walki z Ukraincami, z ostrzem przeciw mnie wprost zwroconym.
Wystapito w zwiazku z narodowa demokracja i sojusz ten jawnie proklamowa-
10”?. Rezultatem roztamu bylo tez wzmozenie atakow przeciw namiestnikowi,
jakie prowadzit organ podolakéw ,,Gazeta Narodowa”. Przyktadem tego moze
by¢ artykut opublikowany na jej tamach przez ksigdza M. Sidora. Wezwat on do
natychmiastowego zerwania z ugodowg polityka prowadzong wobec Rusinow.
Autor z ogromnym oburzeniem potepial czynione przez Ukraincow proby wy-
naradawiania zamieszkatych licznie na wschodzie kraju polskich chtopow. Aby
temu przeciwdziata¢, zadat zgody wtadz na rozbudowe sieci parafii katolickich
obrzadku tacinskiego, ktore jego zdaniem stanowilyby najlepszy $rodek przeciw
ukrainskim zakusom. Na zakonczenie swoich rozwazan autor proponowal, aby
te polityke koordynowata tak zastuzona dla obrony polskich interesow w Galicji
Wschodniej Rada Narodowa™. Duze znaczenie dla rozwoju sytuacji politycznej
w kraju miaty wydarzenia, do jakich doszto w galicyjskim SND. Mtlodsi dzia-
tacze tej partii, skupieni wokol Edwarda Dubanowicza, Adama Skatkowskiego
1 Stanistawa Stronskiego, w protescie przeciwko narastajgcym w partii tenden-
cjom prorosyjskim, opuscili stronnictwo i utworzyt tzw. ,,Grupe Rzeczpospo-
litej”. Grupa ta poprzez zwigzki finansowo-polityczne z Tadeuszem Cienskim,
w miar¢ uptywu czasu coraz bardziej grawitowata w kierunku skrajnego skrzydta
konserwatystow podolskich, wzmacniajac tym samym sily przeciwne namiest-
nikowi*!. Obok zmian, jakie zaszty w tym czasie w obozie konserwatywnym,
bardzo istotne okazaty si¢ tez przetasowania, do jakich doszto w klubie ukrain-
skim. Wzmogta si¢ tam wzajemna rywalizacja pomiedzy radykatami a narodo-
wymi demokratami, co szczegdlnie widoczne bylo w zachowaniu si¢ deputowa-
nych ukrainskich w sejmie. W tym okresie doszto takze do ostatecznego roztamu
w ruchu moskalofilskim. Stronnictwo to podzielito si¢ na zwolennikow Michata
Dudykiewicza, otwarcie okreslajacych sie jako Rosjanie, oraz zwolennikéw Mi-

2 Cyt. za: A. Wator, Tadeusz Cierniski..., s. 54.

M. Sidor, Czego potrzeba wschodniej Galicji, ,,Gazeta Narodowa”, 3 T 1909. Istotna rolg¢
obok Rady Narodowej miata takze odgrywa¢ powotana w 1909 r. Organizacja Jednosci Narodo-
wej, kierowana przez Tadeusza Cienskiego. W poszczegolnych powiatach wschodnio-galicyjskich
utworzono jej lokalne oddzialy. Miata zajmowac si¢ ona inicjowaniem i popieraniem wszelkich
inicjatyw w dziedzinie politycznej i spotecznej, zmierzajacych do wzmocnienia polskiego stanu
posiadania w Galicji Wschodniej. W rzeczywistosci jednak jej glownym celem byta walka z rosna-
cym coraz bardziej w site i nastawionym antypolsko narodowym ruchem ukrainskim.

31 Szerzej zob. A. Wator, Powstanie grupy Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego. Szczecinskie Studia Historyczne” 1992, z. 6, s. 91-111; F. Miynarski, Za kulisami
wielkich wydarzen. Gars¢ wspomnien osobistych, T. 1, mps., BZNiOS, sygn. 13586/11, s. 37-42.
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chata Korola, ktérych poglady stopniowo ewoluowaly w kierunku wspolpracy
z umiarkowanym skrzydlem ukrainskiego ruchu narodowego*. Podolacki dzien-
nikarz i polityk Teofil Merunowicz stwierdzal, ze roztam w ruchu moskalofilskim
mogt powaznie ograniczy¢ dziatalno$¢ tego stronnictwa na terenie Galicji. Jego
zdaniem dalsze losy tego ruchu zaleze¢ miaty od poparcia, jakie moskalofilom
galicyjskim udzielat Petersburg. Na zakonczenie zwracat tez uwage, ze:

[...]jak dlugo zyje wschodni fanatyzm obrzadkowy, tak dtugo zy¢ bedzie moska-
lofilstwo. Na wtem polu sa moskalofile fanatycznie konserwatywni, ale nie agre-
sywni. Poza tem mozna z nimi mowi¢, o ile ich nie podburzaja ptatni z Petersburga
agenci®.

Spory wewngtrzne pomiedzy Rusinami nie zatagodzily jednak coraz bardziej
narastajgcego napi¢cia pomi¢dzy oboma narodami. Byto to szczegdlnie widocz-
ne podczas sesji letniej Izby Postow, kiedy ukrainscy deputowani raz po raz
oskarzali Polakéw o przesladowanie Rusinéw. Typowym przyktadem byta skar-
ga o naruszaniu praw jezyka ruskiego w sadach Galicji Wschodniej. Zgodzit si¢
z tym konserwatywny poset Wihadystaw Czajkowskiego. Przypomniat jednakze
przedstawiajacemu te skarge postowi Konstantemu Lewickiemu, ze takze ruscy
urze¢dnicy sadowi, pracujacy na wschodzie Galicji, czesto naruszali prawa jezyka
polskiego. Miatl nadzieje, ze doktadne zbadanie tej kwestii przez wladze central-
ne pozwoli na wyeliminowanie wszelkich naduzy¢*.

Do ponownego zaostrzenia wzajemnych stosunkéw doszto podczas trwania
jesiennej sesji Sejmu Krajowego. Namiestnik dazyt bowiem w tym czasie do
przeprowadzenia dwoch waznych spraw. Pierwsza z nich byla ustawa o Radzie
Kultury Krajowej, to jest instytucji powotanej do wspierania polskiego i ukrain-
skiego rolnictwa. Rada ta ze wzgledu na opor podolakéw i endecji nie powsta-
fa. Podobnie zakonczyta si¢ sprawa powotania dwoch gimnazjéw ukrainskiego
we Lwowie 1 utrakwistycznego w Brzezanach®. Podczas tej sesji kilkakrotnie
w roznych wystapieniach postow konserwatywnych poruszano kwesti¢ ruska.
O stosunkach polsko-ruskich mowit m.in. poset Wtodzimierz Koztowski. Za-

32 J. M., Listy z Galicji, Dziennik Kijowski”, 11 II (29 I) 1909; J. Wisnicki, Konserwatysci...,
s. 52. Trzeba doda¢, ze roztam wsrod moskalofilow nie ostabil bynajmniej ich dziatalnosci, a wrecz
przeciwnie. Szerzej na ten temat zob. K. Bachmann, Kriegsgrund Galizien. Der Ostgalizische Na-
tionalitdtenkonflikt und seine aufSenpolitischen Auswirkungen vor dem Ersten Weltkrieg., ,,Oster-
reichische Osthefte*,1990, Jahrgang 32, Heft 1, s. 49-53.

33 Teofil Merunowicz, Ruska polityka i ruskie organizacje, ,,Gazeta Narodowa”, 23 XII 1909.

3 Gazeta Lwowska”, 13 VI 1909; Mowa posta W. Czajkowskiego wygloszona w czasie dys-
kusji w sprawie ruskiej, ,,Gazeta Narodowa”, 13 VI 1909 r.; M. Demkowicz-Dobrianskij, Potoc-
ki i Bobrzynskij. Cisarski namisnyky Halyczyny 1903—1913, Rzym 1987, s. 60. Klub ukrainski
w Radzie Panstwa przezywal zreszta w tym okresie powazne ktopoty wewnetrzne, ktore doprowa-
dzity do jego opuszczenia przez bukowinskich Ukraincéw z ich przywodca baronem Mikotajem
Wassilkg na czele. ,,Czas” 19 IV 1909, wydanie wieczorne.

3 W. Lazuga, op. cit,, s. 112; A. Zielecki, Polityka Ukrainskiego Klubu Sejmowego w Sejmie
Galicyjskim w latach 1908—1914., ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoly Pedagogicz-
nej w Rzeszowie” 1980, z. 3, s. 104.
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pewnit on ukrainskich deputowanych o woli porozumienia, czego dowodem mia-
to by¢ jego zdaniem utworzenie dwdoch nowych katedr ruskich na uniwersytecie
lwowskim. W swoim przemdwieniu odniost si¢ on takze do oskarzen o celowe
dyskryminowanie szkot ruskich i ich zbyt mata liczbe. Kategorycznie zaprzeczyt
on takim twierdzeniom, przypominajac przy okazji, ze rowniez Polacy posiadaja
zbyt malg liczbe szkot. Glownag przyczyne takiego stanu, upatrywal Koztowski
w nienajlepszej kondycji finansow krajowych. Miat nadzieje, ze w miarg popra-
wy koniunktury liczba szkot roznych typow przeznaczonych dla uczniow obu
narodoéw ulegnie zwiekszeniu®.

Sejm podjal tez probe doprowadzenia wreszcie do konca sprawy reformy ordy-
nacji wyborczej, ktora jednak nie powiodta sie. Przyczyna tego byty zaréwno spo-
ry pomig¢dzy polskimi stronnictwami, jak i wigzanie przez politykow ukrainskich
reformy wyborczej z innymi kwestiami np. sanacjg finanséw krajowych. Mowit
o tym w swoim wystgpieniu poset Stanistaw Starzynski. Skrytykowal on postulat
Ukraincéw, aby odlozy¢ sprawe sanacji finanséw do czasu uchwalenia reformy,
sadzac, ze w istniejacej sytuacji nie ma widokow na szybkie jej przyjecie. Niedoj-
scie za$ do skutku reformy finansoéw, w niedtugim czasie doprowadzitoby kraj do
bankructwa. W swoim przemoéwieniu nawigzat tez do oskarzen, pojawiajacych si¢
w ruskiej prasie pod adresem sadow, w ktorych rzekomo dyskryminuje si¢ Rusi-
néw. Starzynski stwierdzal, ze oskarzenia te nie odpowiadaja prawdzie, przypo-
minajac przy tym, ze wiele stanowisk w sadach na wschodzie kraju, takze tych
wyzszych, jest obsadzonych przez sedziéw narodowosci ruskiej*’. Postawe postow
ruskich w sprawie naprawy finansow krajowych potepit tez reprezentujacy kra-
kowskich stanczykow poset Antoni Gorski. Stwierdzat on m.in.:

W tem dazeniu do wzmocnienia naszych finanséw i samodzielnosci podatkowej nie
doznajemy ze strony drugiego narodu kraj ten zamieszkujacego nie tylko zadnego
poparcia, ale przeciwnie spotykamy najrézniejsze trudnosci i przeszkody. [...] My
usilnie pragniemy zakonczenia walki, ale jesli ona ciagle jeszcze trwa, to niech
przynajmniej nie wkracza w dziedzing, ktora powinna by¢ od niej wolna, dziedzing
gospodarcza. [...] Nie tylko w zakresie szpitali, regulacji rzek, powszechnego ubez-
pieczenia interes obu narodow jest wspolny. Jest on identyczny na kazdym polu
produktywnej gospodarczej pracy. Czujemy si¢ zastgpcami calego kraju i dla dobra

¢ PrzemoOwienie posta Wtodzimierza Koztowskiego z 15 pazdziernika 1909 roku, Stenogra-
ficzne sprawozdania z posiedzen Sejmu Krajowego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim
Ksiestwem Krakowskim, Period IX Sesja I, Lwow 1909/10. Stosunkom z Rusinami poswiecone
byto tez jego wystapienie w Kole Polskim. Koztowski, podobnie jak wielu jego kolegéw, zgadzat
si¢ na ustgpstwa na rzecz Rusinéw, stwierdzajac jednak, ze ustgpstwa moga robi¢ tylko wiadze
krajowe a nie rzad. Mieszanie si¢ rzadu w stosunki polsko-ruskie uznat za niedopuszczalng inge-
rencje¢ w sprawy kraju. Protokot z posiedzenia Kota Polskiego dnia 14. grudnia 1909 r., Bl TB,
sygn. 8109-I11.

37 Przemdwienie posta Stanistawa Starzynskiego z 15 pazdziernika 1909 roku, Stenograficzne
sprawozdania..., Period IX Sesja I, Lwow 1909/10; K. Lewicki, op. cit., s. 130. Trzeba doda¢, ze
porozumienie utrudnialy tez zadania ukrainskie, ktorych celem bylo catkowite wyrugowanie ze
szkot i urzedow Galicji Wschodniej jezyka polskiego. T. Gluzinski, Sprawa ruska na Ziemi Czer-
wienskiej, Warszawa 1936, s. 52.
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calego kraju pracowaé pragniemy. Zaden incydent, zadne konstelacje i komplikacje
polityczne, ani wzmozenie fal radykalizmu nie sprowadzi nas z drogi spokojnej
ciezkiej wytrwalej a oby owocnej pracy dla podniesienia kraju calego®.

W sprawie reformy wyborczej wypowiedziat si¢ po wznowieniu sesji,
w styczniu 1910 r., posel Hupka. Stwierdzal on, ze ze wzgledu na jej pilna ko-
niecznos$¢ nalezato i$¢ Ukraincom na jak najdalej idace ustgpstwa. Sadzit, ze przy
konstruowaniu nowej ordynacji, liczb¢ mandatow ukrainskich nalezy powiazac¢
z wysokoscig placonych przez nich podatkow. Takie rozwigzanie, jak uwazat,
mogtoby przetama¢ impas w rozmowach. Na zakonczenie podkreslit, Ze nowa
ordynacja musi bezwzglednie zabezpieczy¢ prawa polskiej mniejszosci na
wschodzie kraju®. Ukraincy odrzucili jednak przedstawione przez niego kom-
promisowe propozycje. Komentujacy to na tamach podolackiej ,,Gazety Narodo-
wej” Teofil Merunowicz nie bez racji pisat:

Ta okrzyczana i szkalowana przez ruskich politykow galicyjskich autonomia nasza,
z cigzkim znojem wywalczona przez najlepszych synoéw tego kraju, wytworzyta
i dla ruskiego zywiolu nie tylko zno$ne warunki istnienia, ale zapewnita mozno$é
poteznego rozwoju kulturalnego i ekonomicznego. Polacy zaiste nie maja powo-
du zalowac¢ tego, iz dopomogli do wytworzenia w naszej dzielnicy ogniska ruchu
narodowego ruskiego, chociaz ten nieraz im dotkliwie dat si¢ we znaki i nie raz
jeszeze srodze im dokuczy. Ten ruch narodowy ruski, budzacy si¢ w Galicji, niesie,
bowiem hasta uswiadomienia narodowego w rozlegte ziemie ruskie za kordonem.
[...] W miare¢ wzrostu sit intelektualnych i zasobéw materialnych beda przychodzili
do glosu w obozach ruskich coraz wytrawniejsi ludzie, z ktérymi rzeczowa dysku-
sja bedzie coraz tatwiejsza. A gdy sprawe ruska wyltuszezy sie z plew partyjnych
i klasowych nalepek, gdy si¢ ja postawi w o$wietleniu ideatlow naszych dziejo-
wych, wowczas ktdtnie pomiedzy nami umilkna same przez si¢ stang si¢ one bez-
przedmiotowe*.

Aby doprowadzi¢ do przynajmniej czesciowego uspokojenia sytuacji po-
litycznej, konserwatysci zdecydowali si¢ iS¢ na ustgpstwa wobec Ukraincow.
Dnia 19 stycznia 1910 r. reprezentant wschodnio-galicyjskich konserwatystow,
Stanistaw Starzynski, wystapil w sejmie z wnioskiem o utworzenie stanowiska
drugiego Wicemarszatka Krajowego, ktorym miat zosta¢ Ukrainiec. Niestety
propozycja ta nie doczekata sie realizacji, gdyz jak stwierdzil w sejmie prezes
Klubu Ukrainskiego Konstanty Lewicki, Ukraincy mieli uzyska¢ odpowiednia
reprezentacj¢ w organach autonomicznych dzigki reformie wyborczej, a two-
rzenie za$ stanowiska drugiego wicemarszatka nie bylo jego zdaniem potrzeb-
ne*'.

3 Mowa posta Antoniego Gorskiego wygloszona na posiedzeniu Sejmu dnia 13 1 1910 r., Kra-
kow 1910, s. 23-24.

3 Przeméwienie posta dr. Jana Hupki z 13 stycznia 1910 roku, Stenograficzne sprawozdania...,
Period IX Sesja I, Lwow 1909/10.

40 T. Merunowicz, W kwestii ruskiej, ,,Gazeta Narodowa”, 10 TIT 1910.

A Zielecki, op. cit., s. 114.
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Stanowisko konserwatystow w kwestii reformy wyborczej popierali w tym
okresie demokraci i ludowcey. Polski publicysta i dziennikarz Ludwik Kulczycki,
oceniajac panujgcg wowczas w sejmie sytuacje, pisat: ,,Wielki takt marszatka
Badeniego sprawit, ze do wigkszych awantur w sejmie nie doszto i ze chociaz nic
stycha¢ nie byto w sali obrad i porozumiewano si¢ na migi, to jednak przeforso-
wano budzet”. Natomiast publicysta konserwatywnego ,,Przegladu Polskiego”
pisat o zakonczonej sesji sejmowej:

Jest rzecza oczywista, ze z Rusinami nalezato si¢ porozumie¢ na tle konkretnych spraw,
dojrzatych do zatatwienia. Nie dojscie do skutku takiego porozumienia jest naszym
zdaniem ujemna cechg ubieglej sesji, ale tez stwierdzi¢ nalezy, Ze z jednej strony Rusini
nie pragneli go, z drugiej zas mozna byto do niego prze¢ z widokami powodzenia tylko
wowczas, gdyby po polskiej stronie istniato zgodne, jednolite, stanowcze zdania®.

Takze i na tej sesji nie udato si¢ zatatwi¢ reformy wyborczej. Pomigdzy Pola-
kami a Ukraificami istniata juz chyba zbyt duza przepas¢, azeby ta sprawa zostata
szybko zatatwiona. W tym czasie pojawit si¢ zreszta nowy punkt zapalny we wza-
jemnych stosunkach. W lipcu 1910 r. na uniwersytecie doszto do zaj$¢ pomiedzy
polskimi a ukrainskimi studentami, sprowokowanymi przez tych ostatnich. W ich
wyniku, zginat jeden z ukrainskich prowodyrow zamieszek — Adam Kocko. Na
szczescie byla to jedyna ofiara. To, ze tak si¢ stato, nalezalo tylko zawdzieczaé
sprawnej akcji policji, ktora na wyrazne polecenie namiestnika wkroczyta na uni-
wersytet, aby rozdzieli¢ zwasnione strony. Anonimowy autor pisat w tym czasie
na tamach ,,Gazety Narodowej: ,,Gdyby kto$ chciatl rozmys$lnie szkodzi¢ sprawie
uniwersytetu ukrainskiego nie moglby wymysli¢ skuteczniejszego $rodka, by grun-
townie skompromitowac ,,t¢ ideg¢”, jak wtasnie urzadzanie chociazby poza akade-
mickimi sitami takich scen, jakich widownig byta dzi§ Iwowska wszechnica. Ob-
jawami rozpasanego zdziczenia niepodobna chcie¢ udowadnia¢ wysokiego stanu
kultury”*. Wykorzystujac zaburzenia na uniwersytecie, postowie ukrainscy podjeli
probe zainteresowania wladz wiedenskich kwestig utworzenia ukrainskiej uczelni,

2 L. Kulczycki, Ugoda polsko-ruska, Lwow 1912, s. 53. Ukraificy wystepowali takze przeciw-
ko Polakom w Wiedniu. W marcu 1910 r. ukrainski poset Wactaw Budzynowski wystapit z interpe-
lacja skierowang do szefa MSW. Skarzyt si¢ w niej, ze namiestnik Michat Bobrzynski utrudnia jak
moze wprowadzenie jezyka ruskiego jako urzedowego we wschodnio-galicyjskiej gminie Szwej-
kéw. Szerzej zob. pismo namiestnika Michata Bobrzynskiego do Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 7 IV 1910 1., AGAD, c. k. MSW, sygn. MIA-7.

 Zimowa sesja sejmowa, ,,Przeglad Polski” 1910, t. 175, s. 362-363.

“ Napad na uniwersytet, ,,Dziennik Kijowski”, 2 VII (19 VI) 1910; R. P., Terror, ,,Rzeczpospolita”,
t. 1L, 9 VII 1910, s. 158-161; Raport namiestnika o sytuacji na uniwersytecie lwowskim z dnia 8 pazdzier-
nika 1910 r., AGAD, sygn. F-42; M. Browinski, Co widzial i styszal, mps, T. 1, BZNiOS, sygn. 13341/11,
s. 83; U. Jakubowska, Zycie polityczne we Lwowie na przetomie XIX i XX w. [w:] Galicja i jej dziedzic-
two. Historia i polityka, red. W. Bonusiak i J. Buszko, t. I, Rzeszow 1994, s. 95. Nie byt to jednak koniec
zamieszek. Podczas odbywajacego si¢ kilka dni pdzniej na cmentarzu Lyczakowskim pogrzebu Adama
Kocki, doszto do star¢ pomigdzy ukrainska mtodzieza a policja. Uszkodzono wtedy m.in. znajdujacy si¢
w poblizu pomnik nagrobny Artura Grottgera. U. Jakubowska, Lwow na przefomie XIX i XX w. Przeglad
Srodowisk prasotworczych, Warszawa 1991, s. 25. Nieco inaczej przedstawiali te wydarzenia Ukraincy.
Szerzej na ten temat zob. M. Demkowicz-Dobrjanskij, op. cit., s. 62.
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jednak zakonczyta si¢ ona totalnym fiaskiem zarowno z powodu zamknigcia sesji,
jak i narastania wzajemnych sporow wsrdd politykow ukrainskich®. Na tym jed-
nak sprawa zaj$¢ na uniwersytecie nie zostata zamknieta. Aby przeciwdziata¢ ich
ewentualnym skutkom, Bobrzynski wystosowat 6 lipca 1910 r. poufny memoriat,
skierowany do c. k. starostow w Galicji Wschodniej, w ktérym nakazywat z cata
surowoscig kara¢ wichrzycieli tak Polakow, jak i Ukraincow, ktorzy chcieliby za-
kloci¢ wzajemne wspolzycie obu narodéw. Zalecat takze, aby starostwa do czasu
uspokojenia si¢ sytuacji nie wydawaty zgody na jakiekolwiek publiczne demon-
stracje*®. Namiestnik Bobrzynski nie byt przeciwny powotaniu ukrainskiego uni-
wersytetu. Uwazat jednak, ze Ukraincy nie dysponuja odpowiednimi kadrami, aby
obsadzi¢ katedry na nowej uczelni. Jego zdaniem na jej powotanie trzeba byto jesz-
cze poczekac. Przywodey ukrainscy wykorzystywali t¢ sprawe do podgrzewania
antypolskich nastrojow. Nic tez dziwnego, Ze raz po raz na uniwersytecie docho-
dzito do bijatyk pomiedzy polskimi a ukrainskim studentami, co tylko wzmacniato
nieche¢ wérod Polakow do powotania nowej uczelni?’ .

Zdecydowanie, jakie przejawit w przywroceniu porzadku na uniwersytecie
namiestnik Bobrzynski, spotkato si¢ z duzym uznaniem endecji i jej podolackich
sojusznikow. Zaczeli wige oni nawotywac, aby Polacy zamieszkujacy powiaty
wschodniej Galicji tworzyli specjalne komitety, ktore na wszelkie ukrainskie
gwalty odpowiadatyby silg. Akcja ta, jak pisze biograf Bobrzynskiego — profesor
Waldemar Lazuga, szybko zostata przez namiestnika zdezawuowana w komuni-
kacie, jaki pojawil si¢ dnia 5 lipca 1910 r. na tamach urzedowej ,,Gazety Lwow-
skiej”, a w ktorym m.in. czytamy, ze:

[...] gdzie idzie o utrzymanie spokoju i porzadku publicznego tam jedyna, wiasciwa
organizacja jest wltadza powotana do strzezenia spokoju i porzadku. Ona jest w tych
sprawach jedynie powotana i jedynie odpowiedzialna, a ta misja i wypltywajaca z niej
odpowiedzialno$cia z zadng inng organizacja dzieli¢ si¢ nie moze i nie powinna”.

Szybka reakcja Bobrzynskiego na te propozycje zapobiegta, jak si¢ wydaje,
dalszemu zaostrzeniu wzajemnych stosunkoéw*.

Zajscia na uniwersytecie lwowskim znalazty tez swoj oddzwiek m.in. na ta-
mach krakowskiego ,,Czasu”. Anonimowy autor wyrazil ogromne zdziwienie

4 K. Michalewska, Sprawa Uniwersytetu Ukrainskiego (1848—1914), ,,Studia Historyczne”
1984, z.1, s. 53-54.

4 M. Bobrzynski, Z moich pamigtnikéw, tkps, T. I, TB BJ, sygn. 8104-1V, s. 412-413; J. Wisnicki,
Sprawa..., s 231. Trzeba wszakze doda¢, Ze nie tylko zaj$cia na uniwersytecie prowadzity do zaostrzenia
wzajemnych stosunkow. Nie lepsza sytuacja panowata takze na prowincji, gdzie czgsto dochodzito do
polsko-ukrainskich wasni. Do najgtosniejszych doszto w miejscowosci Horodyszcze w powiecie Brze-
zany, gdzie miejscowi Ukraincy w nocy zniszczyli krzyz, ustawiony tam na pamiatke pieésetnej rocz-
nicy zwycigstwa pod Grunwaldem. Po tym wydarzeniu tylko obecnos¢ licznych zandarmow spowodo-
wala, ze nie doszto do krwawych rozruchdw. Hajdamactwo w akcji, ,,Gtos Polski”, 16 VII 1910, s. 1.

47 U. Jakubowska, Zycie polityczne we Lwowie..., s. 95; S. Nicieja, £yczakéw, dzielnica za
Styksem, Wroctaw 1998, s. 45-46.

®W. Lazuga, op. cit., s. 113; M. Bobrzyniski, Z moich..., mps, s. 274-275.
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sposobem, w jaki Ukraincy walczg o swoj uniwersytet. Jego zdaniem Ukrain-
com nikt od dawien dawna nie stawiat przeciez zadnych przeszkéd w kreowa-
niu nowych katedr. Ich powotanie i tworzenie bylo zwigzane tylko i wytacznie
z brakiem kwalifikowanych kadr. Jako gtownych prowodyrow zajs¢ wskazywat
ukrainskich politykow, ktérzy w cyniczny sposob wykorzystuja miodziez aka-
demicka dla osiagnigcia swoich politycznych celow®. Sprawie uniwersyteckiej
poswiecita tez miejsce ,,Gazeta Narodowa” w artykule, ktory ukazat si¢ na kilka
tygodni przed wybuchem zaj$¢ na uniwersytecie. Zdaniem redakcji Polacy nigdy
nie czynili trudno$ci w powolaniu odrgbnej ukrainskiej uczelni, zastrzegajac so-
bie jednak zachowanie polskiego charakteru obecnego uniwersytetu lwowskiego.
Redakcja dziennika uwazata, ze aby wreszcie nowa uczelnia powstata, potrzebna
jest przede wszystkim zgoda Rady Panstwa, w ktorej jak wiadomo trudno jest
o kompromis. Wyrazano jednak nadziej¢, ze ta kwestia zostanie rozwigzana,
przez specjalny dekret cesarski®.

Trzeba stwierdzi¢, ze niespokojnie byto w tym czasie nie tylko na uniwer-
sytecie. Napieta sytuacja panowata rowniez na wsi wschodnio-galicyjskiej. Po-
wszechnie obawiano si¢ wybuchu strajkéw rolnych, podobnych do tych z 1902 1.,
do czego jednak ostatecznie nie doszto. Wtadze, uprzedzone o mozliwych niepo-
kojach, $rodkami administracyjnymi zdusity wszelkie proby akcji strajkowej’!.
Do ponownego zaostrzenia wzajemnych stosunkéw doszto jesienig 1910 r., kiedy
to wznowit swoje obrady Sejm Krajowy. Sytuacje, jaka panowata w tym czasie
w stosunkach polsko-ruskich, tak ocenit w swoim wystgpieniu, wygltoszonym
w sejmie dnia 22 wrze$nia 1910 r., marszatek Stanistaw Badeni:

Z bolescig stwierdzi¢ trzeba, ze stosunki mi¢dzy obydwoma narodami do ostatniej
sesji nie tylko nie zmienity si¢ na lepsze, lecz raczej si¢ zaostrzyly. [...] Wsréd
wigkszosci polskiej tego kraju i Sejmu moga by¢ i sa réznice zapatrywan, co do
sposobow 1 warunkow, wsrod ktorych zaspokojenie potrzeb kulturalnych narodu
ruskiego nastgpi¢ moze i powinno. [...] Wobec gwattu i terroru jesteSmy i pozosta-
niemy zawsze zgodni, wszyscy bez zadnego wyjatku, nie tylko w potepieniu tych
srodkow, ale w poczuciu obronnego odpornego stanowiska’?.

Kwestia, jaka wywotywata w tym okresie glebokie oburzenie Ukraincow,
byta sprawa obsady parafii unickich w wiejskich gminach Galicji. Parafie te byty
fundowane przez polskich ziemian, dlatego tez mieli oni w stosunku do nich tzw.
»prawo patronatu”, co oznaczalo, ze ksiadz unicki, ktory ewentualnie miatby jg
obja¢, musiat mie¢ zgode jej fundatora. Pisano o tej sprawie m.in. w artykule
opublikowanym na tamach ,,Gazety Narodowej”. Ubolewano w nim, ze w ostat-
nim czasie doszto do pogorszenia si¢ stosunkow pomiedzy parochami a patro-

O uniwersytet ruski, ,,Czas”, 11 VII 1910, wydanie wieczorne.

30 Sprawa uniwersytetu Iwowskiego, ,,Gazeta Narodowa”, 24 V 1910.

1" Wactaw Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z 18 lipca 1910 r., BZNiOS, T. XX VI, sygn. 7089/1.
2 Cytat za: J. Skwara, op. cit., s. 27.
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nami. Domniemywano, ze taki stan rzeczy zostatl spowodowany przez wzrost
radykalizmu ws$rod unickiego duchowienstwa, co powodowato, ze patroni daza
do obsadzania wakujacych posad ksigzmi o nastawieniu moskalofilskim, zapew-
niajac sobie tym samym spokdj w podleglych im parafiach®*. O koniecznos$ci
porozumienia pisat w tym okresie w swoich listach z sejmu Wtadystaw Jawor-
ski. Uwazal on, ze wigkszos¢ polska musi dojs¢ bezwzglednie do porozumienia
z Ukraincami w sprawie reformy wyborczej, bo tego wymaga interes kraju. Jed-
nak czy do takiego porozumienia dojdzie, zaleze¢ jego zdaniem mialo to od tego,
kto wyjdzie zwycigsko z walki politycznej, toczonej w klubie ukrainskim, rady-
katowie czy umiarkowani. Zdaniem Jaworskiego, porozumienie z moskalofilami
nie jest mozliwe, gdyz podobnie jak ukrainscy radykatowie, daza oni do podziatu
kraju oraz nacjonalizacji i radykalnej reformy rolnej**.

Glownym punktem spornym podczas trwania jesiennej sesji sejmowej byta
ciggle nierozwigzana sprawa reformy wyborczej, chociaz nie byla to jedyna kwe-
stia sporna pomiedzy oboma narodami. Jedng z nich byta sprawa rozdziatu fundu-
szy dla towarzystw rolniczych, ktore przeznaczone byty na wspieranie drobnych
gospodarstw. Rusini skarzyli sie, ze przy ich rozdziale sa dyskryminowani. Po-
set Pininski przyznat w swoim wystapieniu, ze istotnie wigkszo$¢ tych funduszy
przeznacza si¢ dla polskich gospodarzy, ale winni temu sa sami Rusini, ktorych
wsrod cztonkdow tych towarzystw jest zbyt mato, poniewaz ich przywodcey poli-
tyczni robig wszystko, aby odstreczy¢ od udzialu w nich ukrainskich chtopow.
Na zakonczenie przemdwienia stwierdzil on, ze Polacy moga i§¢ na ustepstwa
w kwestii reformy wyborczej, ale nigdy nie dopuszcza do tego by polska ludnos¢
wiejska, zamieszkujaca na wschodzie kraju, nie miata swoich przedstawicieli
w sejmie®. Trzeba dodac, ze wystapienie Pininskiego, jak i innych postow pol-
skich, bylo co rusz przerywane przez postow ukrainskich, ktérzy wobec niezre-
alizowania ich zadan dotyczacych reformy wyborczej kocia muzyka starali si¢
zakloci¢ dalszy ciag sejmowego posiedzenia. W zwigzku z tym ,,Gazeta Naro-
dowa” pisata z ironia: ,,Domaganie si¢ jak najszerszego prawa wyborczego do
sejmu, a rownoczesnie usitowanie przeprowadzenia dowodu, iz 5. czy 12. ,re-
prezentantow narodu” potrafi hatasem uniemozliwi¢ prace catego sejmu, jest wy-
mowng ilustracjg niezdrowych poje¢ o konstytucji i parlamentaryzmie™®. Osta-
tecznie udato si¢ zaprowadzi¢ w sejmie porzadek i, jak si¢ wydawato, wreszcie
zawrze¢ kompromis w sprawie reformy wyborczej. W jego wyniku Ukraincy
mieli otrzymac 27% z ogolnej liczby mandatow sejmowych. Ze wzgledu jednak

3 0 prawo patronatu, ,,Gazeta Narodowa”, 15 VI 1910.

5 Szerzej zob. W.L. Jaworski, Listy z Sejmu, Krakow 1911.

% PrzemoOwienie posta Leona Pininskiego z 3 pazdziernika 1910 roku, Stenograficzne spra-
wozdania..., Period IX Sesja I, Lwow 1910. Stanowisko polskiej wigkszosci w tej kwestii, zostato
przedstawione na specjalnie zwotanym wspolnym posiedzeniu polskich klubow. Szerzej na ten
temat zob. Protokol z posiedzenia klubow polskich w Sejmie Krajowym z dnia 11. listopada 1910 r.,
TB BJ, sygn. 8106-111.

% Kombinacje i grozby Ukraihicéw, ,,Gazeta Narodowa”, 27 X 1910.



160 TOMASZ DUDEK

na opor endecji i skrajnych Podolakéw, zawarty z nimi kompromis nie wszedt
w zycie ¥,

Sytuacje, jaka zapanowata w kraju po zakonczeniu obrad sejmowych, starat
si¢ podsumowac krakowski ,,Czas”. Autor artykutu ,,Po sejmie” pisal, ze ukrain-
ska inteligencja wzieta sobie za cel przejecie steru rzadéw we wschodniej Gali-
cji na zasadzie separatyzmu narodowos$ciowego. Jego zdaniem jest to nierealne,
gdyz ukrainska $wiadomo$¢ narodowa w$rod mas chtopskich jest jeszcze stosun-
kowo bardzo staba. Na zakonczenie swoich rozwazan stwierdzat:

Masy idg za agitatorami, nie w imi¢ ideatow narodowych, ale w imi¢ hasta podzia-
hu ‘gruntéw panskich’. W wtem tkwi najwazniejsza charakterystyka potozenia we
wschodniej czesci kraju. W istocie swej jest to kwestia socjalna, ktorg na zewnatrz
agitatorowie przedstawiaja, jako kwesti¢ narodowa. Rusini ani na punkcie jezyka
ojczystego, ani na punkcie zadnej innej rzeczywistej potrzeby kulturalnej nie sa po-
krzywdzeni, pod hastem narodowym, przeto szerzona agitacja nie moglaby porwac
za sobg mas>®.

Realizujgc konsekwentnie swoja polityke, majaca na celu zaspokojenie
przynajmniej niektorych zadan ukrainskich, Michat Bobrzynski napotykat stale
w sejmie krajowym na opor postéw endeckich i podolackich. Tak byto np. pod-
czas debaty nad ustawg przygotowang przez Wydziat Krajowy o zatozeniu trzech
nowych gimnazjow z ukrainskim jezykiem wyktadowym. Sprawa ta spowodo-
watla obstrukcj¢ postow polskich, reprezentujgcych konserwatystow wschodnio-
-galicyjskich i Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe. Ich sprzeciw doprowa-
dzit w konsekwencji do fiaska planow namiestnika®. Z ta kwestig zwigzana byta
tez nieudana proba usuniecia profesora Michata Bobrzynskiego ze stanowiska
1 zastapienia go przez ksigcia Andrzeja Lubomirskiego, blisko zwigzanego w tym
okresie z konserwatystami podolskimi®.

Zakonczenie obrad sejmowych nie oznaczato jednak zatagodzenia konfliktu pol-
sko-ukrainskiego. Rok 1911 wrecz przyczynit si¢ do jego zaostrzenia, gdyz w zwigzku
z upadkiem rzadu premiera Bienertha, a pomimo sprzeciwow niektorych politykow
m.in. Leona Bilinskiego, zostaly rozpisane przedterminowe wybory. W rezultacie tej
decyzji wyborami w Galicji miat pokierowa¢ namiestnik Michat Bobrzynski, jak pi-
sze profesor Jozef Buszko, z wyrazna tendencja do wyeliminowania, o ile bytoby to
mozliwe, kandydatow endeckich po stronie polskiej oraz moskalofilskich po stronie

7]. Buszko, Polityka ukrainska..., s. 69-70; Filip Zaleski do Wactawa Zaleskiego, list z dnia
19 X1 1910, cz. VII, sygn. Oss. 7086/1. Na temat zadan ukrainskich dotyczacych reformy ordynacji
wyborczej do Sejmu Krajowego zob. szerzej: Sprawy Sejmowe. Zgdania Rusinéw, ,,Stowo Pol-
skie”, 26 X 1910, wydanie popotudniowe.

8 Czas”, 22 XI 1910, wydanie wieczorne.

% Nieche¢ do tworzenia nowych ukrainskich gimnazjow, jaka przejawiali wywodzacy si¢ z Gali-
cji Wschodniej cztonkowie Kota Sejmowego, miata swoje glebokie uzasadnienie. Wigkszos¢ bowiem
ucznidéw tych placowek odznaczata si¢ bowiem szczegolnie wysokim stopniem demoralizacji. Sze-
rzej na ten temat zob. Okolnik namiestnika Michata Bobrzynskiego skierowany do dyrektorow szkot
realnych i gimnazjow z dnia 23 marca 1909 r., AGAD, CK. Ministerstwo Oswiaty, sygn. 201/d.

¢ J. Buszko, Sejmowa..., s. 192.
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ukrainskiej®' . W swoich dziataniach wobec moskalofilow miat on sytuacje utatwiong
o tyle, ze istnialy w zasadzie w tym czasie dwa stronnictwa moskalofilskie, radykal-
ne Dudykiewicza i umiarkowane Korola. Namiestnik poczatkowo nie przyjat oferty
wspotpracy wysunigtej przez tego drugiego. Wigzalo si¢ to najprawdopodobnie;j, jak
pisze Janusz Gruchala, z jednej strony z niklymi wptywami tej grupy, z drugiej zas
z obawg przed reakcja Wiednia, traktujacego ruch moskalofilski jako antypanstwo-
wy. Zmienit on jednak swoje stanowisko pod wptywem dziatan Korola, ktory w tym
okresie zaczal dazy¢ do utworzenia odrebnej partii. Bobrzynski miat nadziejg, ze
uda si¢ dzigki temu utworzy¢ konserwatywne stronnictwo ukrainskie. Pisal on o tym
w raporcie skierowanym do Wiednia z konca 1910 r.:

[...] starorusini, wérod ktorych kulture rosyjska i czgsciowo rowniez zwiazek z idea

przynaleznosci do narodu rosyjskiego podkresla sig [...], musza sta¢ na gruncie ru-

sinskiego jezyka narodowego, aby utworzy¢ odrgbne stronnictwo [...]. Skoro teraz

nie mog¢ gwarantowac, jaki bedzie ten rezultat, to uwazam jednakze za swoj obo-

wigzek nie przeszkadzaé temu rozwojowi stronnictwa staroruskiego, lecz przeciw-

nie, popierac je, jesli nawet rezultat tych staran bedzie sprowadzat si¢ do tego, ze

starorusini nie przylacza si¢ do doktora Dudykiewicza. Ale obiecuj¢ przywdodcom

starorusindw swoje poparcie tylko wtedy, jesli odrzucg oni otwarcie 1 zdecydowa-

nie rosyjska idee narodowa i jezyk®.

Po stronie polskiej w tych wyborach doszto do starcia dwoch wielkich obo-
zow, ktore roznity sie przede wszystkim stosunkiem wobec Ukraincow. Pierw-
szym z nich byt stworzony przez namiestnika i popierajacy jego polityke tzw.
,»Blok”, ztozony ze stanczykow, ludowcow, demokratow®. Jako ich przeciwni-

" Idem, Polacy w parlamencie wiederiskim 1848—1918, Warszawa 1996, s. 296-297. Tuz przed
rozwigzaniem parlamentu austriacki minister skarbu Wactaw Zaleski podjat za wiedza prezesa Kota
Polskiego Dawida Abrahamowicza probe nawigzania blizszych stosunkow z klubem ukrainskim w par-
lamencie. Niestety, jak stwierdzal potem w liScie do ojca, cztonkowie Klubu Ukrainskiego, cztonkowie
klubu zrobili szalone ghupstwo i przegtosowali uchwate, aby w zadne blizsze stosunki z Zaleskim nie
wchodzi¢. Szerzej zob. Wactaw Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z dnia 11 1 1911 r., BZNiOS, sygn.
7089/1; Filip Zaleski do syna Wactawa, list z dnia 18 I 1911 r., BZNiOS, cz. VII, sygn. 7086/1.

2 Cyt. za: J. Gruchata, Rzqd..., s. 114—115. Szczegdlnie silne wptywy moskalofile mieli w Ko-
tomyi. Widoczne one byly zwlaszcza posrod kadry tamtejszego ruskiego gimnazjum. Namiestnik,
aby je ograniczy¢, proponowat natychmiastowe przeniesienie jednego z czolowych dziataczy tej
partii, a zarazem profesora w tamtejszym gimnazjum ruskim Olimpiusza Geciowa w stan spoczyn-
ku, pismo z 1910 r., AGAD, CK. Ministerstwo O$wiaty, sygn. 200/u.

% M. Bobrzynski, Wskrzeszenie paristwa polskiego, t. 1, Krakow 1920, s. 18—19; K. Srokowski,
op. cit., s. 28. Kandydaci bloku mogli w tych wyborach liczy¢ na poparcie administracji, ktorej
przedstawiciele, utrudniali jak mogli prowadzenie kampanii przez przedstawicieli antybloku. Tak
byto m.in. w okregu Zoétkiew-Rawa Ruska-Sokal, gdzie miejscowe wladze na polecenie namiestni-
ka zdecydowanie zwalczaty kandydata Rady Narodowej, a zarazem jednego z przywodcow konser-
watystow wschodniogalicyjskich — Stanistawa Starzynskiego. Matlo tego, jak twierdzil tamtejszy
korespondent ,,Stowa Polskiego”, zaréwno wiadze krajowe, jak i przedstawiciele partii blokowych,
wezwali wszystkich polskich wyborcow do glosowania na Zyda Ignacego Steinhausa. Walka
z prof. Starzynskim, ,,Stowo Polskie”, 24 VI 1911, wydanie wieczorne; Pismo Ignacego Steinhausa
z dnia 23 maja 1911 r. skierowane do prezydium Rady Narodowej w zwigzku z kontrowersjami
w sprawie wystawienia narodowego kandydata w okregu wyborczym Zotkiew—Rawa Ruska—So-
kal, sygn. Oss. 7997/11; Refleksje wyborcze z 30. okregu, ,,Gazeta Wieczorna”, 4 VII 1911.
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cy wystapili zjednoczeni w tzw. ,,Antyblok” endecy i podolacy. Obie te partie
w kampanii wyborczej w niektdrych ze wschodnio-galicyjskich okrggow stara-
ly sie wspiera¢ kandydatow reprezentujacych moskalofilow®*. Formalnie poza
oboma blokami pozostali socjalici, ktorzy jednak, m.in. ze wzgledu na poparcie
udzielone pojednawczej polityce namiestnika wobec Ukraincow, otrzymali ogra-
niczong pomoc administracji zwlaszcza tam, gdzie do decydujacej rozgrywki do-
chodzito pomigdzy ich kandydatem a kandydatem antybloku®. Namiestnik po
latach pisat w swoich pamigtnikach:

Za najwazniejsze [...] zadanie uwazalem azeby nie dopusci¢ do walki narodowej
i wyznaniowej w kraju. Pierwsze bylo stosunkowo tatwe gdyz okregi wyborcze we
Wschodniej Galicji skonstruowane byty tak, ze w niektorych z nich oba mandaty,
ze wzgledu na mala liczbe wyborcoéw polskich, przeznaczone byty dla Rusinow,
w innych za$§ okregach mniejszo$¢ polska byta tak liczna, ze jeden z mandatow im
przypadat. Szto wiec oto, azeby w pierwszych okregach Polacy nie kusili si¢ na
zdobycie zadnego mandatu, a w drugich okregach Rusini o zdobycie dwoch man-
datéw za pomocg namigtnej walki®®.

Ostatnim politycznym sprawdzianem przed wyborami do parlamentu tak dla
Polakow, jak i Ukraincow, byly wybory do rady miejskiej Lwowa w kwietniu
1911 r. Dla Ukraincéw, dazacych od lat do utworzenia osobnego kraju koronne-
go ze stolicg we Lwowie, zakonczyly si¢ one totalng klgska. Podolacka ,,Gazeta
Narodowa” pisata, nie bez pewnej satysfakcji:

Ze strony ruskiej wszedt tym razem do rady miejskiej jeden Rusin, z posrod tych
dzi$ nielicznych, ktorzy uznaja zasade wspolnej, zgodnej pracy obu narodowosci,
ten kraj zamieszkujacych dla dobra ogdlnego. Z takim zawsze i chetnie pdjda Po-
lacy razem. I niech to bedzie odpowiedzia Ukraincom. A ze jedyny tylko Rusin
w radzie miasta Lwowa bedzie zasiadal, niech postuzy do orientacji tych, ktorzy
we Lwowie, jako ,,glownym miescie ukrainskim” chcieliby widzie¢ przyszly uni-
wersytet ukrainski®’s.

% A. Wator, Galicyjska..., s. 98-99; A. Wendland, Die Rusophilen in Galizien. Ukrainische
Konservative zwischen Osterreich und Russland 1848—1915, Wien 2001, s. 418. Wbrew obiego-
wym opiniom wspotpraca pomiedzy Podolakami a endekami nie odbywata si¢ bez pewnych zgrzy-
tow. Tak byto np. w okrggu wyborczym Lwow-Grodek, gdzie na zastepee posta kandydowat Teofil
Merunowicz. Przeciw tej kandydaturze wystgpili miejscowi endeccy argumentujac, ze Meruno-
wicz jako Rusin nie powinien kandydowac¢ z polskiej listy. Merunowicz w odpowiedzi opublikowat
w prasie list, w ktorym m.in. czytamy: ,,Przez cate zycie od wczesnej mtodosci zwalczatem zawsze
nienawis¢ ruska ku Polakom. Zwalczatem ja szczerze i gorliwie, bo uwazatem, ze ta nienawis¢ na-
rodowi ruskiemu wcale nie jest potrzebng. Ja sam jestem synem ojca Rusina, a matki Polki. Ojciec
uczyl mnie kochac¢ i szanowac narodowos¢ ruska, matka uczyla kocha¢ i szanowac narod polski.
[ tak we mnie [...] zaszczepiono mito$¢ i powazanie dla tych obu narodow zyjacych wspdlnie na
tej ziemi. [...] zachowatem te uczucia bez zmiany i w wtem uczuciu umre”. List otwarty Teofila
Merunowicz do wyborcow..., ,,Gazeta Narodowa”, 9 VI 1911

% J. Skwara, op. cit., s. 28.

% M. Bobrzynski, Z moich..., mps, T. 1, s. 300.

7 Po wyborach Iwowskich, ,,Gazeta Narodowa”, 8 IV 1911.
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Swoje stanowisko wobec nadchodzacych wyborow, przedstawit Bobrzynski
w poufnym liscie skierowanym do c. k. starostow w Galicji Wschodniej. Wy-
razit w nim swoje zaniepokojenie panujaca w kraju sytuacja polityczng, ktéra
w zwigzku z narastajgcymi sprzecznosciami polsko-ukrainskimi, mogla jego
zdaniem doprowadzi¢ do groznych rozruchéw. W liscie pisal tez dalej:

Ani W. Pan ani urzednicy jemu podlegli mozliwie w takiej walce nie wzi¢li zadne-
go udziatu, zachowali si¢ zupetnie obiektywnie i pilnowali wylacznie zupelnej le-
galnos$ci wyboréw i publicznego porzadku i spokoju. Jedynie w tych przypadkach,
gdzie grozi kandydatura moskalofilska, W. Pan zechce wytrwac na stanowisku aze-
by przeciwko niej si¢ o$wiadczy¢s.

Polityka namiestnika, polegajaca na konsekwentnym zwalczaniu moskalofi-
16w, napotkata na sprzeciw endekéw i podolakow skupionych w Radzie Naro-
dowej, ktorej prezes Tadeusz Cienski wystosowat do namiestnika list, probujacy
przekonac go, aby ten ja zmienil. Cienski stwierdzat w nim, ze stronnictwo ukra-
inskie stale zaktoca zgodne wspotzycie obu narodéw, oraz ze postawilo sobie
za gltowny cel polityczny szerzenie nienawisci narodowej i bezwzglednej walki
z Polakami. Sadzit ponadto, ze dalsze wspieranie tego kierunku musi prowa-
dzi¢ do zaostrzenia sytuacji w kraju. Zupehie inni byli jego zdaniem moska-
lofile. Uwazat, ze byli oni bardziej kulturalni od Ukraincéw, a ich cele nie byty
sprzeczne z interesami kraju. Zastanawial si¢, jak to byto mozliwe, zeby tych
kilku kandydatéw moskalofilskich mogto stanowi¢ az tak wielkie zagrozenie dla
interesow kraju i monarchii. Ich zwalczanie przez wladze, jak pisat, powodo-
wato tylko ogromny wzrost glosow oddanych na kandydatow radykalnych, to
znaczy ukrainskich. Uwazal, ze oddanie glosow w jednym okregu na kandydata
moskalofilskiego w zamian za poparcie przez nich kandydata polskiego w innym
ma tylko i wylacznie na celu ostabienie ukrainskich radykatéw. To porozumie-
nie bylo tym bardziej potrzebne, poniewaz w niektorych okrggach wobec braku
odpowiednich polskich kandydatow ludno$¢ polska moze odda¢ swoje glosy na
kandydatéw ukrainskich, dlatego tez Cienski wzywat namiestnika do jak naj-
szybszej zmiany polityki w stosunku do moskalofilow®. Swoje stanowisko wo-
bec wyboroéw przedstawit Tadeusz Cienski w specjalnej odezwie opublikowane;j
w ,,Echu Przemyskim”, w ktérej wezwal mieszkajacych Galicji Wschodniej Po-
lakéw, do masowego udzialu w wyborach i poparcia dla zatwierdzonych przez
Rad¢ Narodowa kandydatéw. Tam jednak, gdzie Polacy nie mieliby szans na
przeprowadzenie wlasnych kandydatur, prezes Cienski zalecal, aby spotecznosé¢
polska starata si¢ o wybor ludzi, ,,ktérzy na swoim sztandarze nie, jako gtowne

6 TB BJ, sygn. 8109-I11.

% Tadeusz Cienski do Michata Bobrzynskiego list z dnia 25 VI 1911, TB BJ sygn. 8094- III.
Brak kompromisu pomigedzy Polakami a Ukraincami spowodowat, ze Rada Narodowa wbrew sta-
nowisku namiestnika wysuwala polskich kandydatow w okregach o niewielkiej liczbie polskiej
ludnosci, co prowadzito tylko do zaognienia sytuacji. A. Wator, Galicyjska..., s. 101-102.
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hasto stawiajg walke i nienawis¢ do wszystkiego, co nam drogie i potrzebne™”.
Walka wyborcza byta bardzo zacieta, tym bardziej, ze jak pisata ,,Gazeta Naro-
dowa”, agitatorzy ukrainscy za najlepszy sposéb kampanii wyborczej uznawali
rozbijanie wiecow konkurencji”'. W wyniku wyboréw do Rady Panstwa konser-
watysci zdobyli 20 mandatow, ktore otrzymaty m.in. tak wptywowe i popierajace
polityke ukrainska namiestnika postacie, jak: Abrahamowicz, Zaleski czy Kory-
towski. Kleskg zakonczyly si¢ natomiast wybory dla endekow i skrajnych podo-
lakow, ktorzy otrzymali tacznie tylko jedenascie mandatow. Natomiast w wyniku
wyboréw z ramienia Ukraincow, zasiadto w parlamencie osiemnastu narodo-
wych demokratow, pieciu radykalow, jeden socjaldemokrata oraz dwdch rady-
kalnych moskalofilow’. Podsumowujac wyniki wyborow w Galicji Wschodniej
»(Gazeta Narodowa” z zadowoleniem odnotowywala, ze: ,,[...] Smiato mozna juz
dzi$ utrzymac, ze polityka awantur, awantur w parlamencie i na uniwersytecie,
programowo uprawiana przez parti¢ ukrainska, nie uzyskala [...] u wyborcow
ruskich aprobaty””.

Wybory zakonczyly si¢ natomiast kompletng kleska dla umiarkowanych mo-
skalofilow, ktorzy, jak pisat Bobrzynski, poczuwali si¢ wprawdzie do jednosci
z narodem rosyjskim, ale nie brali udziatu w agitacji rusofilskiej. Stronnictwo to,
jak stwierdzat dalej namiestnik, zniszczyli swoimi nieodpowiedzialnymi dziata-
niami prezesi Stanistaw Glabinskii Tadeusz Cienski, ktorzy, wystawiajac swoich
kandydatow w ruskich okregach wyborczych, nie dopuscili do wyboru nawet
tych umiarkowanych takich jak Korol, przez co na placu boju pozostali tylko
Ukraincy i radykalni moskalofile’™ — ugrupowania przeciwne Bobrzynskiemu,
o czym pisata m.in. ,,Gazeta Narodowa”. Jej zdaniem ukrainskg $wiadomos¢
narodowg posiadata tylko garstka inteligencji. Poza jej oddzialywaniem pozo-
stawaly natomiast masy ludnosci chtopskiej. Zdaniem redakcji, jak najszybciej
nalezalo zaprzesta¢ zgubnej polityki popierania ukrainskich radykatéw, ponie-
waz drazni to tylko Rosje i powoduje przesladowania zamieszkatych tam Pola-
kow?”. Podobne stwierdzenia padaly na tamach potoficjalnego organu Rady Na-

" Odezwa prezesa Rady Narodowej, ,,Echo Przemyskie”, 13 TV 1911, s. 1-2.

"1 Szerzej na ten temat zob. Wiece w Bursztynie, ,,Gazeta Narodowa”, 5 V 1911.

2 J. Gruchala, Rzgd..., s. 118-119; L. Mroczka, Spor o Galicje Wschodnig..., s. 42; A. Wator,
Galicyjska..., s. 112. Niestety podobnie, jak w poprzednich latach, wybory nie odbyly si¢ bez pew-
nych naduzy¢ ze strony administracji. Tak byto m.in. w Radziechowie, gdzie naczelnik miejscowe-
go sadu Henryk Korzeniowski miat wreczaé tapéwki miejscowym moskalofilem, byle tylko ci nie
wystepowali przeciwko kandydatowi Rady Narodowej Henrykowi Kolischerowi. Szerzej na ten
temat zobacz Postanowienie senatu dyscyplinarnego C. K. Wyzszego Sqdu Krajowego we Lwowie
z 1912 r., AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, sygn. 320.

3 Po wyborach we wschodniej Galicji, ,,Gazeta Narodowa”, 21 VI 1911; Wybory w Galicji
Wschodniej, ,,Czas”, 22 VI 1911, wydanie wieczorne; Wyniki wyborow do Rady Panstwa, ,,Rola”,
25 VI 1911, s. 6. Takie a nie inne wyniki spowodowaty wzmozenie atakéw ze strony endecji
i podolakow, skierowanych tak przeciwko prowadzonej przez namiestnika Michata Bobrzynskiego
polityce ukrainskiej. U. Jakubowska, Prasa Narodowej..., s. 353.

74 M. Bobrzynski, Z moich..., tkps, T. 11, s. 529-531.

5 Méwimy prawde, ,,Gazeta Narodowa”, 25 VIII 1911.
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rodowej, tygodnika ,,Rzeczpospolita”, gdzie wrecz stwierdzano, ze: ,,Ukraincy
mieli zadanie bardzo utatwione dzieki temu, ze wtadze rzadowe odnosity sie do
wszystkich ich kandydatéw, co najmniej z bierng zyczliwos$cia, a niektorych ich
wspotzawodnikow, mianowicie starorusindéw i moskalofilow zwalczaty, a po-
dobno takze i1 kandydatow polskich w tzw. okregach czysto ruskich nie che¢tnie
widzialy”’. Réwnie pesymistyczne nastroje panowaly takze wsrod niektorych
stanczykow, dotad bezwarunkowo popierajacych polityke namiestnika. Przykta-
dem tego mogt by¢é memorial Mieczystawa hr. Reya, skierowany do ministra
Wactawa Zaleskiego, w ktorym autor z duzym zaniepokojeniem odnotowywat
wzrost znaczenia radykalnego pod wzgledem spotecznym skrzydta w ukrainskim
ruchu narodowym. Jego zdaniem stato si¢ tak, poniewaz ukrainski chtop stabo
uswiadomiony narodowo 1 niemajacy zadnej tradycji panstwowej, poprze tylko
taka partie, ktorej jednym z gldéwnych punktow programu bedzie radykalne roz-
wigzanie kwestii spotecznych”.

Patrzac z perspektywy czasu wybory z 1911 roku nie doprowadzity niestety
do unormowania stosunkow polsko-ukrainskich. Wprawdzie w ich wyniku osta-
bieni zostali przeciwni ukrainskiej polityce Bobrzynskiego endecy i podolacy, to
jednak kleska umiarkowanych stronnictw ruskich nie wrézyta najlepiej dalszemu
rozwojowi sytuacji politycznej w Galicji.

" Wyniki wyborow w Galicji, ,,Rzeczpospolita”, 8 VIT 1911, s. 173. Na taki a nie inny wynik
wyborow wpltyw miato jak mowit prezes Rady Narodowej, zwalczanie przez wladze polskich kan-
dydatur we wschodnio-galicyjskich okrg¢gach wyborczych. Z Rady Narodowej, ,,Stowo Polskie”,
13 VII 1911, wydanie poranne.

77 Memorial Mieczystawa hr. Reya z dnia 31 1 1911 r. (odpis) [w:] Papiery Jana Kozika, sygn.
BJ ake. 57/96/2. Nieco bardziej optymistyczny byt artykut opublikowany na tamach wychodzacego
w Krakowie tygodnika ,,Rola”. Jego autor stwierdzal, iz samo to, ze podczas wyborow w Gali-
cji Wschodniej Ukraincy walczyli przede wszystkim z moskalofilami jest juz wielkim sukcesem,
»Rola”, 25 VI 1911, s. 6.
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THE UKRAINIAN QUESTION IN THE POLICY OF GALICIAN CONSERVATIVES FROM THE RULE
oF GOVERNOR BoBRrzYKSKI TO THE ELECTIONS TO THE COUNCIL OF STATE IN 1911
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Summary

In this article the author has attempted to present the policy of the Galician conservative
politicians towards the Ukrainian question between 1908 and 1911. The text emphasizes
the deepening political differences within the conservative camp; the main reason for that were
different perceptions of the Ukrainian question. While governor Bobrzynski and his fellow members
of the Cracow party wanted to appease the Polish-Ukrainian relations, the majority of their Eastern
Galician compatriots, “Podolacy”, were against any concessions to the Ukrainians. Among moot
points were: the question of establishing a Ukrainian university, the attitude of Polish factions to
the Western Ukrainian Russophile movement, and the reform of the electoral law to the Sejm.
The mutual relations deteriorated also, the author argues, due to the nationalistic feeling running
high on both sides and reluctance to making any concessions to the other side.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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PARAFIA GRECKOKATOLICKA W OLESZYCACH
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Greckokatolicka diecezja przemyska byta od wiekoéw unikalnym obszarem wza-
jemnego przenikania si¢ wptywow narodowosciowych, kulturowych i religijnych.
Niemal kazdy fragment jej sporego obszaru byt zamieszkiwany przez przedstawicieli
réznych grup etnicznych. I cho¢ w eparchii przemyskiej dato si¢ zauwazy¢ rejony,
w ktorych wierni greckokatoliccy mieli wyrazng przewagg nad tacinnikami, lub tez
odwrotnie — tacinnicy dominowali liczebnie nad wiernymi obrzadku wschodniego,
niemozliwoscia bylo okreslenie precyzyjnej granicy, ktora wyznaczataby zasieg lud-
nosci polskiej 1 ukrainskiej wsrdd tak skomplikowanej mozaiki etnicznej. Stad tez
w czasach II Rzeczpospolitej rywalizacja polityczna migdzy Polakami a Ukraincami
toczyla nie tylko na szczeblu migdzynarodowym czy panstwowym. Na terenie grec-
kokatolickiej diecezji przemyskiej polem walki o wptywy polityczne, a takze gospo-
darcze i kulturalne, okazala si¢ by¢ niemal kazda miejscowos¢, ktorg zamieszkiwali
przedstawiciele obu narodowosci. Wiele czynnikoéw mogto decydowac o przebiegu
takiej rywalizacji. Na pewno byty nimi m.in.: konsolidacja lokalnych spoteczno-
$ci, zaangazowane miejscowych dziataczy spotecznych, inteligencji i duchowien-
stwa, wreszcie — oczywiste poparcie panstwa polskiego dla dziatan, ktére staraly sie
wzmacnia¢ polski zywiot na mieszanym pod wzgledem etnicznym terenie.

W ksztattowaniu relacji miedzy Polakami a Ukraincami w lokalnych spoteczno-
sciach wielka rolg odgrywaly kwestie wyznaniowe. Cho¢ caly czas mozna bylo do-
strzec grupy ludnosci, ktore okreslaty si¢ mianem Polakow — grekokatolikow badz tez
Rusinéw — tacinnikow, w ogromnej wigkszosci przypadkow to wiasnie praktykowany
obrzadek stawat si¢ najmocniejszym katalizatorem swiadomos$ci narodowej i potwier-
dzeniem przynaleznosci do polskiego lub tez ukrainskiego etnosu. W tym kierunku
dziatali tez sami hierarchowie Kosciotow rzymskokatolickiego i1 greckokatolickiego,
formujac swoich kaptanow i wiernych w duchu polskiego i ukrainskiego patriotyzmu'.

1 Na temat roli greckokatolickich biskupow przemyskich w formowaniu ukrainskiej $wiado-
mosci narodowej patrz: W. Mokry, Chrzescijanskie i narodowe wartosci w dziele ukrainskich bi-
skupow greckokatolickiej diecezji przemyskiej konca XVIII-XX wieku. Od biskupa Iwana Snihur-
skiego do metropolity Jana Martyniaka, ,,Jlepemuceki ApxienapxisuibHi Bizomocti”, Y. 8, 2009,
c. 131-170; I1. l'onuucekuit, [lepemucoki enaduku i dyxosencmeo 6 cayaucodi Llepxei i napooosi,
[w:] Hepemuuins. 3axionuii 6acmion Ykpainu, New York—Philadelphia 1961, c. 67-85.
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Rywalizacja polsko-ukrainska narastata przede wszystkim w tych miejscowosciach,
ktore zamieszkiwali w podobnych proporcjach przedstawiciele obu nacji. Czgsto byty
nimi mate, wschodniogalicyjskie miasta, petiace rolg lokalnych centréw administra-
cyjnych i kulturalnych. Jednym z takich miasteczek w eparchii przemyskiej byta miej-
scowos¢ Oleszyce, dzi$ niewielkie miasto w powiecie lubaczowskim. Zadaniem niniej-
szego szkicu jest pokazanie na przyktadzie tego miasteczka, jak wazne dla budowania
polskiej i ukrainskiej $wiadomosci narodowej bylo zaangazowanie duchowienstwa
w role liderow lokalnej spotecznosci, a takze nakreslenie, w jaki sposob w wielu przy-
padkach przebiegata ,,walka o dusze” migdzy facinnikami a grekokatolikami w okresie
miedzywojennym.

W czasach galicyjskich oraz migdzywojennych okolice Lubaczowa przedstawiaty
prawdziwa mozaike narodowosciowa pogranicza polsko-ukrainskiego. W niewielkich
miastach, takich jak Lubaczow, Cieszanow, wreszcie Oleszyce najwicksza grupe lud-
nosci stanowili Zydzi, a obok nich zamieszkiwali tam liczni przedstawiciele spoteczno-
Sci polskiej 1 ukrainskiej. Natomiast otaczajace te miasteczka wsie byly zdominowane
przez ludno$¢ ukrainska, przy czym niemal w kazdej z nich byty obecne skupiska Pola-
kéw oraz Zydow. W wielu miejscowosciach zamieszkiwali takze Niemcy, sprowadzeni
na te ziemie w czasach panowania Habsburgow?.

Pod wzgledem etnicznym, Oleszyce byly typowym miasteczkiem pogranicza pol-
sko-ukrainskiego. W 1934 r. miejscowos¢ ta liczyta 3408 mieszkancow: 737 Polakdw,
815 Ukraincow i 1803 Zydow oraz 53 przedstawicieli innych narodowosci, przede
wszystkim Niemcow. W poczatkach 1939 r. w Oleszycach mieszkato okoto 3500 osob
—w przyblizeniu 920 Polakéw, 860 Ukraincow, 20 Niemeow i 1700 Zydéw. Obywatele
wyznania mojzeszowego dominowali wérod handlarzy, zas wielu sposrod nich zajmo-
watlo si¢ rowniez rzemiostem. Liczba zydowskich zaktadéw rzemie§hniczych przekra-
czata setke. W wigkszosci byty to niewielkie warsztaty, czesto prowadzone przez czton-
kéw jednej rodziny. Zaspokajaniu potrzeb religijnych ludnosci izraelickiej stuzyty trzy
synagogi, obshugiwane przez dwoch rabindw, a takze rzeznia koszerna, taznia rytualna
i cmentarz. Ten ostatni jako jedyny przetrwat w Oleszycach do dnia dzisiejszego®.

Druga pod wzglgdem liczebnosci grupa mieszkancoéw Oleszyc w poczatkach
lat miedzywojennych byli Ukraincy. Niektorzy z nich zajmowali si¢ rzemiostem
i handlem, konkurujac w tych dziedzinach z kupcami zydowskimi. Czg$¢ pracowa-
fa takze w charakterze robotnikéw w niewielkich zaktadach przemystowych. Wigk-
szo$¢ jednak zajmowatla si¢ uprawa roli. Gospodarczej konsolidacji spoteczno$ci
ukrainskiej stuzyta sie¢ instytucji: spotdzielnia spozywcza ,,Jednist’, prowadzo-

2 Doktadne dane odnosnie wyznania i jezyka ludno$ci powiatu lubaczowskiego w 1931 r.: Dru-
gi powszechny spis ludnosci z dn. 9 XII 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosc.
Stosunki zawodowe. Wojewodztwo Iwowskie bez miasta Lwowa, Warszawa 1938, s. 38 1 43.

3 Z. Kubrak, Holokaust w Oleszycach, ,,Rocznik Lubaczowski”, 2007, t. XI-XII, s. 51; E. Pe-
kala, Ziemia lubaczowska. Przewodnik, Rzeszow 2009, s. 186; J. Styrna, A. Mamon, Zabytki zie-
mi lubaczowskiej, Krakow 2004, s. 166-167; W. Wierzbieniec, Zydzi w wojewodztwie lwowskim
w okresie miedzywojennym. Zagadnienia demograficzne i spoleczne, Rzeszow 2003, s. 79-80,
160-161.
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na przez Stepana Hrymaka, spotdzielnia kupiecka ,,Regulator”, a takze (zalozone
w 1926 r.) koto Towarzystwa ,,Silskyj Hospodar™ i spotdzielnia kredytowa ,,Wira”.
Wartoséci narodowe umacnia¢ miata czytelnia towarzystwa ,,Proswita’™.

Najwazniejsza instytucja skupiajgcg oleszyckich Ukraincéw byta parafia
greckokatolicka. Glowng $wiatynia parochii byla murowana cerkiew parafialna
pw. $w. Onufrego w Oleszycach, znajdujaca si¢ nieopodal rynku. Zbudowano ja
w migjscu starszej, drewnianej budowli w 1809 r., a konsekrowano w 1845 r. Tuz
obok niej wznosita si¢ murowana, kilkukondygnacyjna dzwonnica, pos§wigcona
w 1846 r. Po pozarze miasta w 1901 r. $wigtynia zostala przebudowana i grun-
townie odnowiona. Jeszcze raz remontowano ja w 1936 r. Wyposazenie oleszyc-
kiej cerkwi byto bardzo bogate —w jej wnetrzu znajdowat si¢ kryty baldachimem
oltarz gtéwny, ikonostas w stylu eklektycznym, a takze cztery zlocone oftarze
boczne i szereg obrazow zawieszonych na $cianach’.

Druga $wiatynig oleszyckiej parafii byta murowana cerkiew filialna pw. Opie-
ki Matki Boskiej w Starych Oleszycach — duzej wiosce graniczacej z Oleszyca-
mi, ktorg dawniej zamieszkiwali Ukraincy, Polacy, a takze — w niewielkiej cze$ci
— Zydzi. Wigksza cze$é grekokatolikow ze Starych Oleszyc nalezata do parochii
w przysiotku Wola Oleszycka, a mniejsza korzystata z cerkwi filialnej parochii
w Oleszycach. Ta druga $wiatynia byta potozona zaledwie kilometr od oleszyc-
kiej cerkwi parafialnej®.

Cerkiew pw. Opieki Matki Boskiej w Starych Oleszycach zbudowano w latach
1910-1913 na miejscu wczesniejszej, drewnianej $wiatyni, spalonej podczas poza-
ru wsi w 1901 r. Inicjatorem odbudowy cerkwi byt dziekan i proboszcz oleszycki
— ks. Iwan Kobryn, a rozpoczete przez niego dzieto dokonczyt ks. Antin Makar.
14 pazdziernika 1913 r., w §wigto Opieki Bogurodzicy, dziekan oleszycki ks. Kost
Pawlowskyj dokonat poswigcenia nowej cerkwi. W latach 1929 — 1930 ukrainski

* H. Kogziit, Kpasnue Onewuuax, JIeBi 2004, c. 74-80; [llemamusm 2pexko-Kamonuybko2o
OYXOBEHCMBA 3TYUEHUX enapxill nepemucvkoi, camodipcokoi i caniyvkoi Ha pix Boowcuii 1928, Tlepe-
munuis 1928, c. 173.

5 Archiwum Panstwowe w Przemyslu, zespot Archiwum Biskupstwa Greckokatolickiego (da-
lej: APP, ABGK), sygn. 5145, protokot wizytacji cerkwi parafialnej w Oleszycach z 1 X 1918 r.,
k. 175-186; ibidem, mikrofilm P-PL 791, Inwentarz cerkwi §w. Onufrego w Oleszycach z 1929 r..;
M. Kaniewska, Losy cerkwi pogranicza polsko-ukrainskiego, [w:] Sztuka sakralna i duchowos¢ po-
graniczapolsko-ukrainskiego na Lubelszczyznie, Lublin 2005, s. 190; J. Mazur, Zabytkowa archi-
tektura cerkiewna ziemi lubaczowskiej, Lubaczoéw 2012, s. 50-51; A. Saladiak, Pamiqtki i zabytki
kultury ukrainskiej w Polsce, Warszawa 1993, s. 289; M. Skowronski, Cerkwie Nadsania. Przemysl
- Lezajsk, Nowy Sacz 2005, s. 22. Tuz przed swoja deportacja do USRR w listopadzie 1945 r., ostatni
administrator parochii ks. Hryhorij Martynowycz przekazat klucze do cerkwi oleszyckim duchow-
nym obrzadku facinskiego. W 1949 r. ksi¢za rzymskokatoliccy otrzymali nakaz przekazania §wig-
tyni wladzom gromady, a nastepnie pod kierunkiem urzgdnika z Lubaczowa zdewastowano wngtrze
cerkwi, demolujac ikonostas i oftarze. Swigtyni¢ zamieniono na magazyn nawozow i sktad ztomu,
mieszczacy si¢ tam do konca lat 80. Dzi$ stoi opuszczona i popada w ruing: J. Mazur, Straty w zakre-
sie architektury cerkiewnej na terenie rejonu lubaczowskiego w latach 1939-1994, [w:]: Losy cerkwi
w Polsce po 1944 roku, Rzeszéw 1997, s. 261; J. Mroczkowski, Kronika parafii w Oleszycach, ,,Kar-
ta” nr 22, Warszawa 1997, s. 63; O. B. Isanycis, Llepksa B pyiHi, St. Catherines 1987, c. 250.

¢ [Hlemamusm 2peko-Kamoauybko2o 0yxoeencmsa ..., ¢. 170, 173.
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artysta nazwiskiem Hrycyniak wykonat we wnetrzu §wiatyni interesujace polichro-
mie’.

Do 1931 r. parafia greckokatolicka w Oleszycach obejmowata takze wioski
Borchow i Futory. W tej pierwszej miejscowosci znajdowala si¢ drewniana cer-
kiew filialna pw. Niepokalanego Poczecia Matki Boskiej, zbudowana w 1781
roku, a przebudowana na przetomie XIX i XX wieku. Mimo formalnego od-
dzielenia Borchowa wraz z Futorami od oleszyckiej parochii, w dalszym ciagu
opieka duszpasterska nad tg placowka byta obowigzkiem ks. Makara, tym razem
w roli dojezdzajgcego z Oleszyc samodzielnego wikariusza®.

Do czasow odlagczenia Borchowa z Futorami, liczba wiernych oleszyckiej
parochii przekraczata 2600 osob, natomiast w latach 30. oscylowata ona w gra-
nicach 1600 wiernych. Na tle innych placowek eparchii przemyskiej oleszycka
parafia byta parochig $redniej wielkosci. Doktadng liczbe grekokatolikow podle-
gajacych parafii w Oleszycach w latach migdzywojennych przedstawia tabela 1.

Tabela 1. Liczba wiernych parafii greckokatolickiej w Oleszycach w latach
1918 - 1938

Rok Oleszyce Stare Oleszyce Borchow Futory Razem
1918 779 753 345 745 2622
1926 808 756 350 755 2669
1928 818 761 350 741 2670
1930 818 761 350 741 2670
1932 828 767 - - 1595
1934 797 770 - - 1567
1936 840 773 - - 1613
1937 841 779 - - 1620
1938 850 775 - - 1625

Zrodlo: Szematyzmy greckokatolickiej diecezji przemyskiej z lat 1918—1938.

7 APP, ABGK, sygn. 5145, protokot wizytacji cerkwi w Starych Oleszycach z 1 X 1918 r.,
k. 187-193; ibidem, mikrofilm P-PL 792, inwentarz cerkwi w Starych Oleszycach z 1929 r.; Po
wysiedleniu ostatniego administratora parafii w Oleszycach w 1945 r. cerkiew w Starych Oleszy-
cach zostata opuszczona. W latach 50. peita krétko funkcje magazynu nawozow sztucznych,
pozniej sktadowano w niej materialy budowlane. Obecnie jest opuszczona i zdewastowana, a cen-
ne polichromie niszcza si¢ w szybkim tempie: M. Kaniewska, op. cit., s. 191; E. P¢kala, op. cit.,
s. 189-190; A. Satadiak, op. cit., s. 289; M. Skowronski, op. cit., s. 22; O. B. IBanycis, op. cit.,
s. 250; A. llynak, Lepxea [lokposu Booicoi Mamepi ¢ Cmapux Onewuysax: Iecmopis i mucmeymeo,
,,CTyaeHTChKi icTopuyHi 3omutn”, nr 2, [Bano-®pankisebk 2011, ¢. 55-61.

8 APP, ABGK, sygn. 5145, protokot wizytacji cerkwi w Borchowie z 1 X 1918 r., k. 194-200;
Llemamusm epeko — Kamoauybko2o OYXOBeHCMBA 3NYYEeHUX enapxiti nepemucvkoi, cambipcokoi
i caniyvroi na pix Boocuii 1932, Tlepemunuts 1932, c. 61. Dzi$ $wiatynia ta pelni funkcje kosciota
rzymskokatolickiego, a nowi wiasciciele dokonali przebudowy jej wnetrza, zastaniajac polichro-
mi¢ boazerig: Kresowe dziedzictwo. Architektura drewniana ziemi lubaczowskiej, Lubaczow 20006,
s. 58-61; E. P¢kala, op. cit., s. 187-188; A. Saladiak, op. cit., s. 290; M. Skowronski, op. cit., s. 22;
J. Styrna, A. Mamon, op. cit., s. 34-35.
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W ciggu okresu miedzywojennego przy wszystkich $§wigtyniach parochii
dziataty Bractwa Trzezwosci, a ponadto przy cerkwi parafialnej sw. Onufre-
go funkcjonowato Bractwo §w. Mikolaja, liczace w 1928 r. 120 cztonkdw.
W tym samym roku erygowano takze w parafii Apostolstwo Modlitwy, sku-
piajace w momencie swojego powstania 130 cztonkow. W listopadzie 1936
roku oleszycka parafia goscita duchownych greckokatolickich z catego deka-
natu lubaczowskiego, ktorzy zgromadzili si¢ tam z okazji jesiennego soborczy-
ka. Ksigza wystuchali spowiedzi wiernych, odprawili nabozenstwa w intencji
zmartych kaptanéw dekanatu oraz oleszyckiego parocha — ks. Antina Makara,
a nastepnie zebrali si¢ w kancelarii parafialnej, aby rozwazy¢ aktualne zagad-
nienia i problemy, wazne w pracy duszpasterskiej. Dyskusja toczyta si¢ wokot
wrogiego nastawienia niektorych panstw — zwtaszcza ZSRR — wobec religii.
Uchwalono takze, aby przed Bozym Narodzeniem odprawi¢ rekolekcje w kilku
parafiach dekanatu’.

Parochia w Oleszycach obejmowata tereny zamieszkale licznie przez lud-
no$¢ obrzadku tacinskiego, skupiong wokoét oleszyckiej parafii rzymskokato-
lickiej. W porownaniu z parafig greckokatolicka, tacinska placoéwka obejmo-
wata o wiele wigkszy obszar. Oprocz samego miasteczka w jej sktad wchodzity
takze wioski: Stare Oleszyce z przysiotkami Zabiata i Uszkowce, Borchow,
Futory, Mitkow, Stare Sioto z przysiotkami Zalesie i Lipina, Sucha Wola i Ha-
mernia. Miejscowosci te, zdominowane przez ludno$¢ ukrainska, znajdowaty
sie w obrgbie az szesciu parafii greckokatolickich: Oleszyce, Wola Oleszycka,
Borchow, Mitkow, Stare Sioto i Sucha Wola. W 1936 1. teren oleszyckiej parafii
rzymskokatolickiej byl zamieszkiwany przez 3170 tacinnikoéw i 7939 grekoka-
tolikow. W samych Oleszycach w tym okresie zyto 786 rzymskich katolikow
i 840 grekokatolikow'.

ZYozony pod wzgledem narodowosciowym sktad ludno$ci miasteczka wigzat
sie zarowno z pokojowa koegzystencja, jak i rywalizacja na polu politycznym,
gospodarczym, spotecznym i religijnym miedzy cztonkami poszczegdlnych spo-
tecznosci. Kwestie te dodatkowo komplikowat fakt, ze sporg cze$¢ mieszkan-
cow Oleszyc stanowili cztonkowie rodzin mieszanych, skupiajgcych zarowno
Polakéw, jak Ukraincow. Matzenstwa mieszane w obu oleszyckich parafiach
stanowity znaczny odsetek btogostawionych par. Na ogo6t relacje w takich rodzi-
nach uktadaty si¢ pokojowo i szanowano odmienne tradycje narodowe i religijne
wspotdomownikow. Przestrzegano tez zasady, ze synowie dziedzicza obrzadek

> APP, ABGK, sygn. 5347, sprawozdanie z wizytacji dekanatu lubaczowskiego z 31 XII 1928 1.,
k. 38; ibidem, sygn. 5370, protokdt soborczyka duchowienstwa dekanatu lubaczowskiego z 5 XI
1936 1., k. 894-895; Illemamusm epexo-kamonauybko2o dyxoeeHcmad..., c. 173.

10" Schematismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXVI, Leopoli 1926, s. 113;
Schematismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXVI, Leopoli 1936, s. 127-128;
[IlemMaTH3M TrpeKO-KaTONUILKOTO JyXOBEHCTBA 3JIyUSHHX emapXiii MepeMHUChKOi, camOipchKoi
i cstHiIBKOT Ha pik boxwuii 1936, Tlepemunuis 1936, ¢. 68—69.
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po ojcu, natomiast corki — po matce, cho¢ zdarzaty si¢ w tym wzgledzie pewne
wyjatki'l,

Przyktadem okazywania szacunku dla tradycji swoich wspotmieszkancow byt
rowniez udziat duchownych i wiernych rzymskokatolickich w obrzedzie poswig-
cenia wody w dniu Swieta Jordanu, czyli 19 stycznia. Zwyczaj ten byl szeroko
rozpowszechniony na terenie eparchii przemyskiej, zarowno w czasach austriac-
kich, jak i okresie migdzywojennym'?.

W konteksécie rywalizacji migdzy tacinnikami i grekokatolikami o wplywy
w Oleszycach, warto zwrdci¢ uwage na swigtynie, ktore stuzyty obu wspdlnotom.
Bez watpienia architektura i sztuka sakralna na pograniczu polsko—ukrainskim stata
si¢ waznym narzedziem oddziatywania na wiernych. Miala ona budzi¢ w nich du-
cha nie tylko religijnego, ale takze narodowego. Potwierdza to przypadek Oleszyc
— wszystkie tamtejsze Swigtynie sg typowymi przykladami budownictwa swojej
epoki, ktore na przetomie XIX i XX wieku byto swoistym narzedziem identyfikacji
religijnej i narodowosciowej oraz polem rywalizacji miedzy Polakami i Ukrain-
cami. Odbudowany w latach 1903—1906 kosciot w Oleszycach wzniesiono w sty-
lu neogotyckim z elementami neoromanskimi. Konsekrowany przez arcybiskupa
lwowskiego Jozefa Bilczewskiego, ottarz glowny w oleszyckim kosciele przyozdo-
biono Biatym Ortem oraz Pogonig'®. Co oczywiste, elementy te mialy jednoznacz-
nie nasuwac na mysl wiernym skojarzenia z kultura polska i cywilizacja lacinska.

O wiele bardziej rozbudowany program ikonograficzny wyr6zniat wnetrze
cerkwi filialnej w Starych Oleszycach. Polichromia wykonana w latach 1929—
1930 przez ukrainskiego artyste nazwiskiem Hrycyniak trafnie oddawata role
Kosciota Wschodniego w zyciu narodu ukrainskiego. Wsréd malowidet zdobig-
cych najwazniejszg czgS¢ Swiatyni — prezbiterium, znalazly si¢ przedstawienia
$w. Wtlodzimierza i Olgi, chrzcicieli i patronow Ukrainy oraz $w. Jozafata Kun-
cewicza, najwazniejszego meczennika Kosciota greckokatolickiego, szczegolnie
czczonego w dwudziestoleciu miedzywojennym w eparchii przemyskiej. Z kolei
w nawie namalowano herb Rusi Halickiej — ztotego lwa w bigkitnym polu wspi-
najacego si¢ na skate, a takze ztoty tryzub na niebieskiej tarczy, herb Ukrainy.
Polichromie te uzupetialy przedstawienia typowe dla sztuki cerkiewnej, jak
wizerunki §w. Cyryla i Metodego, Przemienienia Panskiego, czy tez malowidto
patronki §wigtyni — Matki Boskiej Opiekunki. Catosci dopetniaty proste w formie
przedstawienia, silnie podkreslajace znaczenie wiary i bozej opieki w zyciu czto-
wieka. Na sklepieniach znalazly si¢ wizerunki Chrystusa otoczonego przez cho-

' Por. ksiggi metrykalne parochii greckokatolickiej oraz ksiggi i akta parafii tacinskiej w Ole-
szycach, przechowywane w tamtejszym Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej (dalej: APRO).

12 A. Krochmal, Konflikt czy wspdlpraca? Relacje migdzy duchowieristwem tacinskim i grecko-
katolickim w diecezji przemyskiej w latach 1918—1939, Lublin 2001, s. 129; H. Ko3iii, op. cit., c. 24.

13 A. Bogaczyk, Oleszyce. W gminie i okolicy, Oleszyce 2000, s. 20-24; Spis duchowienistwa
i parafii archidiecezji w Lubaczowie 1981, Lubaczéw 1981, s. 31; E. P¢kala, op. cit., s. 185-185;
J. Styrna, A. Mamon, op. cit., s. 166—-167.
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rych i nieszczes$liwych, kaptana greckokatolickiego udajacego si¢ do umieraja-
cego, topielca ratowanego przez Matke Boskg oraz — umieszczone na tle pejzazu
Starych Oleszyc — sceny pozaru wsi czy tez chtopa orzacego pole w czasie burzy.
Bez watpienia miaty one bardzo sugestywnie oddziatywac na prosty, wiejski lud,
ktory modlit sie¢ w tej swiagtyni. Warto takze zwroci¢ uwage, ze wszystkie poli-
chromie, jakkolwiek zdobigce §wiatynie obrzadku wschodniego, pod wzgledem
stylu wykonania nie nasuwajga na mysl jednoznacznie sztuki bizantyjskiej, a na-
wet typowe dla wnetrz cerkiewnych przedstawienia Opieki Matki Boskiej czy tez
$w. Cyryla i Metodego sa silnie zlatynizowane. Niektore fragmenty dekoracji, jak
chociazby malowidlo Przemienienia Panskiego, ktore jest kopia znanego obrazu
Rafaela Santiego, wprost odwoluja si¢ do tacinskiego kregu kulturowego. Nie-
watpliwie jest to Swietny przyktad przenikania si¢ wptywow kultury lacinskie;j,
bizantyjskiej oraz ludowej sztuki ukrainskiej na terenie eparchii przemyskiej'.

Parafialna cerkiew $w. Onufrego w Oleszycach pozbawiona byta tak rozbu-
dowanej polichromii, cho¢ i tam wnetrze nie byto pozbawione akcentéw naro-
dowych. Sciany tej $§wiatyni pomalowano na zoto, natomiast sklepienie — na
niebiesko, czyli w ukrainskie barwy narodowe. Kolorystyka ta wywodzi si¢
z symboliki bizantyjskiej i ma o wiele glgbsze znaczenie — Zolty jest kolorem
oznaczajagcym ziemig, a biekit niebo, co symbolizuje, ze cerkiew jest miejscem,
gdzie niebo styka si¢ z ziemiag". Jednak dla oleszyckich wiernych kolory te
W oczywisty sposdb mogly nasuwac¢ na mys$l ukrainska symbolike narodowa.

Roéwniez zewngtrzna architektura obu $§wiatyn parochii w Oleszycach jed-
noznacznie pozwalata na identyfikacje tych budowli z obrzadkiem wschod-
nim. Wzniesiono je bowiem w charakterystycznym dla galicyjskich cerkwi
przetomu XIX i XX wieku stylu neobizantynskim, wzbogaconym o elementy
eklektyzmu. Kierunek ten mozna $miato okre§li¢ mianem ukrainskiego stylu
narodowego, podkreslajacego emancypacj¢ i wzrost znaczenia galicyjskich
Ukraincow na polu narodowym i religijnym'®. Widoczne z daleka wysokie
koputy $wiagtyn w Oleszycach i Starych Oleszycach o wiele lepiej §wiadczyty
o prestizu lokalnej spotecznosci ukrainskiej niz skromne, drewniane cerkwie
znajdujace si¢ w okolicznych wsiach.

Mimo dobrego uposazenia parochii i okazalych $wiatyn shuzagcym wiernym,
przez caly okres miedzywojenny narastata atmosfera niepokoju, a z czasem otwar-
tego sporu, miedzy oleszyckimi parafianami a ich proboszczem — ks. Antinem Ma-
karem. Konflikt ten ukazuje wiele problemow nurtujacych greckokatolicka diecezje¢

'4Na temat cerkwi w Starych Oleszycach i zdobiacych ja polichromii patrz szerzej: A. Szczupak,
Murowana cerkiew pw. Opieki Matki Boskiej w Starych Oleszycach, ,,Rocznik Lubaczowski”,
2011, t. XV-XVIL, s. 61-88.

15 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej, Warszawa 2001, passim.

16O akcji wznoszenia murowanych cerkwi w Galicji na przetomie XIX i XX wieku patrz sze-
rzej: P. Krasny, Architektura cerkiewna na ziemiach ruskich Rzeczypospolitej 1596—1914, Krakow
2003, s. 249-282.
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przemyska w latach miedzywojennych, zwigzanych zaréwno z zyciem religijnym
i spotecznym w parochiach, jak i z relacjami z Ko$ciotem rzymskokatolickim.

Ks. Antin Makar pehit postuge oleszyckiego proboszcza obrzadku wschodniego
przez caly okres miedzywojenny. Urodzit si¢ on w 1869 r. w rodzinie mieszczanskiej
w Przemyslu. Jego Zong byta Antonina Olha, corka ks. Josyfa Bandyry, z ktéra do-
czekal si¢ trojki dzieci. Zaraz po przyjeciu Swiecen kaplanskich w 1894 r. z rak bisku-
pa Julijana Pelesza, ks. Makar przybyt po raz pierwszy do parafii greckokatolickiej
w Oleszycach i objat tam posade wikariusza, ktora penit przez nastgpne cztery lata.
W 1898 r. mianowano go proboszczem sasiedniej parochii w Woli Oleszyckie;j. Jed-
nak juz w 1901 r. ks. Makar opuscit t¢ placowke i rozpoczal postuge duszpasterska
jako proboszcz w Ujkowicach koto Przemysla. Funkcje t¢ petit do 1912 r. Wowczas
ks. Makar wrocit do Oleszyc i od 1 marca 1912 r. objat jako proboszcz tamtejsza
parafi¢ greckokatolickag. W tym samym roku otrzymat takze odznaki kanonickie.
W 1914 r. zostat internowany przez wladze austriackie i osadzony w Wieland-Stahl
w Austrii, skad zwolniono go w 1915 r. Wrécit wowcezas do Oleszyc i petnit postuge
parocha az do 1939 r. W okresie migdzywojennym ks. Makar byl zaangazowany
w dzialalno$¢ miejscowej czytelni ,,Proswity”, od 1931 do 1937, bedac jej przewod-
niczacym, dziatat takze w ukrainskim ruchu spétdzielczym'.

Apogeum konfliktu parafian i ks. Makara przypadto na rok 1938. Wowczas
oleszyccy wierni zdecydowali si¢ wnie$¢ do biskupa przemyskiego Josafata Ko-
cylowskiego kolejne juz skargi na swojego proboszcza, obwiniajac go o dzialania
na szkode Kos$ciota greckokatolickiego i narodu ukrainskiego, a w pierwszej ko-
lejnosci przyczynianie si¢ do konwersji wiernych na obrzadek rzymskokatolicki.
Zarzuty wysuwane wobec ks. Makara skupialy si¢ zwlaszcza na zaniedbywaniu
obowigzkow duszpasterskich, w tym na niedbalym prowadzeniu lekcji religii.
Obicekcje te zapewne nie byly bezpodstawne, skoro w 1928 r. dziekan lubaczowski
ks. Omelian Kotys podczas wizytacji zanotowal, ze, co prawda, ks. Makar udziela
lekcji religii w prawidtowy sposob, ale postepy nauki wsrod dzieci sa ledwie dosta-
teczne'®. Gtowna przyczyng tego stanu rzeczy byt starszy wiek oleszyckiego paro-
cha i rozleglo$¢ powierzonej mu placéwki, obejmujacej trzy cerkwie i trzy szkoty.
Dlatego juz 1918 r. dziekan ks. Antin Szwedzi¢kyj, przewidujac niejako przyszlty
bieg wydarzen, twierdzil, ze do Oleszyc nalezy koniecznie przysta¢ wikariusza,
poniewaz sam paroch nie da rady, a tacinskich kaptanéw jest dwoch®.

17 APP, ABGK, sygn. 3854, pismo Greckokatolickiego Ordynariatu Biskupiego w Przemys$lu
do ksiezy Michata Kokurewicza, Antina Makara, Konstantyna Mikotajewicza, Piotra Luczeczko
i Teodora Picha z 7 IX 1914 r,, k. 632; APP, ABGK — suplement, sygn. 179, wykaz kaptanow
eparchii przemyskiej, k. 63; APRO, Liber Natorum cerkwi filialnej w Starych Oleszycach, k. 133;
D. Blazejowskyj, Historical Sematism of the Eparchy of Peremysl including the Apostolic Admini-
stration of Lemkivscyna, Lviv 1995, s. 354, 758; B. boponau, Cmedckamu pionoi semni, bpenrdopxn
1970, c. 23; H. Koszii, op. cit., s. 188.

18 APP, ABGK, sygn. 5347, sprawozdanie z wizytacji szkot dekanatu lubaczowskiego z 31 XII
1928 ., k. 37.

1 APP, ABGK, sygn. 5145, protokét wizytacji cerkwi parafialnej w Oleszycach z 1 X 1918 r., k. 185.
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Gloéwna czgs¢ oskarzenia wniesionego przez parafian dotyczyla kwestii fi-
nansowych. Oleszyckiego parocha obwiniano o skrajny materializm, przejawia-
jacy sie m.in. w sprzedazy czedci gruntéw parafii, machinacjach przy majatku
cerkiewnym, a przede wszystkim — pobieraniu zbyt wysokich optat za postugi
duszpasterskie, co w polaczeniu z aroganckim i butnym postepowaniem wobec
wiernych prowadzito do zgorszenia wérod parafian®. Sytuacj¢ dodatkowo kom-
plikowaty problemy w domu rodzinnym ks. Makara, obwinianego za odejscia
licznych wiernych z Kosciota greckokatolickiego: Rozumie samo przez sie, ze
przykiad plebanii wzbudzit niecheé do mieszkancow plebanii u prostych para-
fian, a w konsekwencji tego masowe odwrocenie si¢ od cerkwi i przejscie na inny
obrzgdek oraz do roznych sekt, ktorych cztonkami zostali niegdys najbardziej
wierzqcy parafianie — twierdzili ukrainscy mieszkancy Oleszyc?'.

Oleszyccy parafianie byli tym bardziej zaniepokojeni powazng sytuacja
w parochii, ze miejscowi ksieza obrzadku tacinskiego prowadzili bardzo ak-
tywng dzialalno$¢ na kazdym polu, nie tylko wzorowo wywiazujac si¢ ze swo-
ich obowigzkow duszpasterskich, ale takze organizujac szereg instytucji spo-
tecznych. Dla zubozatego spoteczenstwa bardzo wazny byt fakt, ze duchowni
z Oleszyc nie pobierali optat za postugi duszpasterskie i wspierali materialnie
najubozszych parafian, co dodatkowo przyciggato grekokatolikow do Koscio-
ta tacinskiego. Ponadto oleszycka plebania byla punktem skupiajgcym przed-
stawicieli miejscowej wladzy, dazacej do umocnienia polsko$ci w okolicach
Lubaczowa. Nic wiec dziwnego, ze w oczach grekokatolikoéw cata sytuacja
grozita w diuzszej perspektywie catkowita polonizacjg spotecznosci ukrain-
skiej w Oleszycach. Cho¢ parafianie pisali ze sporg przesada, ze w roku 1936
byta jeszcze znaczna przewaga naszych dusz, a juz w roku 1938 obserwujemy
przewage lacinnikéw o kilkaset dusz**, faktycznie w okresie tym mozemy za-
obserwowa¢ znaczny wzrost liczby rzymskich katolikow w oleszyckiej para-
fii obrzadku tacinskiego. Wedlug oficjalnych danych proweniencji ko$cielnej,
w latach 1935-1939 liczba wiernych tej placowki wzrosta o 132 osoby?. Nie-
watpliwie wérod nich znalezli si¢ rowniez dawni grekokatolicy z Oleszyc, kto-
rzy przeszli na obrzadek tacinski. Z punktu widzenia oleszyckich grekokato-
likow cata dziatalno$¢ kosScielna i spoteczna kaptanow obrzadku tacinskiego

20 APP, ABGK, sygn. 4192, list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocytowskiego z 14 X 1938 r., k. 354-356; ibidem, sygn. 4193, list parafian greckokato-
lickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego Jozafata Kocytowskiego z 18 XI 1938 ., k. 266-271.

2 APP, ABGK, sygn. 4193 list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocylowskiego z 18 XI 1938 1., k. 269.

22 APP, ABGK, sygn. 4193, list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocylowskiego z 18 XI 1938 1., k. 266.

3 Por. Schematismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXV, Leopoli 1935, s. 56;
Schematismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXVI, Leopoli 1936, s. 127-128;
Schematismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXVII, Leopoli 1937, s. 76; Schema-
tismus archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXVIII, Leopoli 1938, s. 76; Schematismus
archidioecesis leopoliensis ritus latini MCMXXXIX, Leopoli 1939, s. 76.
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byta proba polonizacji i latynizacji spotecznosci ukrainskiej, nazywanej eufe-
mistycznie nawroceniem dusz na ,,wiarg ojcow”, tym grozniejszej, ze dokony-
wanej przy poparciu wtadz panstwowych?.

Sytuacje w parochii na pewien czas uratowat ks. Dmytro Dorosz, kto-
ry przybyl do miasteczka w charakterze wikariusza wkrotce po przyjeciu
swigceniach kaptanskich w marcu 1938 r.°. Jak pisali ukrainscy mieszkan-
cy Oleszyc: swoim taktownym postgpowaniem rozbudzit uczucia religijne
u wszystkich parafian i zjednat sobie ich catkowicie. Zebrat odpadtq od cerkwi
mtodziez, a spelniajgc sumiennie obowiqzki katechety stal sie dla nich prawdzi-
wym duchowym ojcem, jak rowniez dzieki spetnianiu swoich obowigzkow dusz-
pasterza zjednat sobie ogolng mitos¢ i szacunek miedzy parafianami®®. W tym
czasie w parochii odbyly sie rowniez dziesigciodniowe misje, zorganizowane
z okazji jubileuszu 950-lecia chrztu Rusi—Ukrainy. Do Oleszyc przybyt biskup
Hryhorij Lakota, a uroczystosci przyciagnety do cerkwi thumy wiernych. Ozy-
wienie w parafii trwato do momentu wyjazdu ks. Dorosza we wrzesniu 1938 r.
O przyczynienie si¢ do przeniesienia tego duchownego oskarzano ks. Makara,
rzekomo kierujacego si¢ materialistycznymi pobudkami, co jeszcze bardziej
zaognilo sytuacje w Oleszycach. Jesli wierzy¢ autorom skargi, parafianie ze
wszystkich cerkwi podlegltych ks. Makarowi przestali uczeszcza¢ na niedzielne
i $wigteczne nabozenstwa, dzieci zbojkotowaly szkolng katecheze, a obrazliwe
wykrzykniki na osobe ks. Makara byly codziennym zjawiskiem?®'.

Chcac mie¢ szerszy oglad problemu, biskup Hryhorij Lakota nakazat dzie-
kanowi lubaczowskiemu — ks. Anatolowi Kozakowi, zweryfikowac sytuacje na
miejscu 1 ztozy¢ odpowiednie sprawozdanie wtadzom duchowym diecezji. Ks.
Kozak przestuchat zar6wno samego ks. Makara, jak i wielu parafian, notabene ta-
migc przy okazji prawo kanoniczne. Oleszycki proboszcz wytlumaczyt si¢ z wie-
lu zarzutow o naduzycia finansowe przekonujac, ze wigkszos¢ ofiar i dochodow
parochii przeznaczyl na zakup nowych sprzetow cerkiewnych, naprawe dawnego
wyposazenia i budynkow gospodarczych probostwa oraz wykonanie kosztow-
nej polichromii w cerkwi w Starych Oleszycach. Do pozostatych watpliwosci,
zwlaszcza kwestii konwersji swoich wiernych na obrzadek tacinski, ks. Makar
nie odniost sie. Z kolei oleszyccy parafianie podtrzymali wezesniejsze pretensje
1 wysuneli pod adresem swojego proboszcza szereg nowych zarzutéw, dotycza-
cych jego rzekomych machinacji funduszami parochii. Czg¢$¢ z nich wyjasnili
prowizorowie obu cerkwi parafii. Cale §ledztwo skupito si¢ zatem na kwestiach

24 APP, ABGK, sygn. 4193, list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocytowskiego z 18 X1 1938 1., k. 267.

% Iepemucoki Enapxisuieai Bizomoctu”, 1938, 4. 4, c. 50.

26 APP, ABGK, sygn. 4193, list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocylowskiego z 18 XI 1938 1., k. 269.

27 APP, ABGK, sygn. 4193, list parafian greckokatolickich z Oleszyc do biskupa przemyskiego
Jozafata Kocylowskiego z 18 X1 1938 r., k. 270.
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finansowych, a problemy absencji wiernych na nabozenstwach i ,,walki o dusze”
z Kosciotem rzymskokatolickim pozostaty nieporuszone?.

Mimo interwencji dziekana, nastroje w parafii nie poprawity si¢ i wierni dalej
nie mogli doj$¢ do porozumienia z ks. Makarem. Wobec takiego stanu rzeczy ks.
Kozak postulowat wystanie do Oleszyc statego wikariusza, ktory chciatby gorli-
wie i sumiennie pracowac w cerkwi, szkole, jak rowniez i w Zyciu spotecznym?®.
Witadze duchowe eparchii przystaly na t¢ propozycj¢ i w marcu 1939 r. skie-
rowaly do parochii neoprezbitera ks. Emiliana Kaminskiego. Petnit on postuge
duszpasterska jako wikariusz do konca wrzesnia 1939 r. Nie jest wykluczone,
ze ks. Kaminskyj wyjechat z parafii na tereny znajdujace si¢ pod okupacja nie-
miecka, chcac ustrzec si¢ przed represjami Sowietow, zajmujacych teren powiatu
lubaczowskiego*®.

Koncem 1939 r. rowniez ks. Antin Makar zdecydowat si¢ opusci¢ Oleszyce
i wyjecha¢ do Chyrzynki koto Przemysla. Najpewniej doprowadzita do tego nie-
mozno$¢ naprawienia swoich relacji z parafianami, zwlaszcza, ze zabrakto juz wi-
kariusza w osobie ks. Kaminskiego, ktory mogt bra¢ na siebie wiekszo$¢ obowigz-
kow duszpasterskich. W Chyrzynce ks. Makar petit funkcj¢ administratora tam-
tejszej parafii greckokatolickiej do 1945 r. Wowczas zostat wysiedlony do Ukrain-
skiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Dalsze jego losy pozostaja nieznane®!.

Obowiazki ks. Makara w Oleszycach przejat ks. Julijan Hornyc¢kyj, dotych-
czasowy katecheta szkoty powszechnej i kapelan wojskowy z Lubaczowa, mia-
nowany administratorem parochii przez dziekana lubaczowskiego ks. Kozaka.
Niewatpliwie ks. dziekan catly czas zachowywal w pamigci postulaty oleszyckich
parafian, gdyz ks. Horny¢kyj nie tylko pracowat efektywnie na polu duszpaster-
skim, ale tez udzielat si¢ bardzo aktywnie w zyciu spotecznym okupacyjnych
Oleszyc®2. Miejscowy duchowny obrzadku tacinskiego nazywat go nawet filarem
inteligencji i dyplomacji ukrainskiej>.

28 APP, ABGK, sygn. 4193, pismo Greckokatolickiego Konsystorza Biskupiego w Przemyslu
do urzedu dekanalnego lubaczowskiego z 26 XI 1938 r., k. 272; ibidem, protokoty przestuchan ks.
Antina Makara i parafian oleszyckich z 10 XII 1938 r., k. 273-285. Ks. Anatol Kozak ztamat prawo
kanoniczne, poniewaz przestuchiwat swiadkow pod przysigga bez upowaznienia wtadz duchowych
eparchii: ibidem, pismo Greckokatolickiego Konsystorza Biskupiego w Przemyslu do urzedu deka-
nalnego lubaczowskiego z 24 XII 1938 r., k. 474.

2 APP, ABGK, sygn. 4193, pismo urz¢du dekanalnego lubaczowskiego do Greckokatolickiego
Konsystorza Biskupiego w Przemyslu z 18 X1II 1938 ., k. 473.

30 APRO, Liber Natorum cerkwi filialnej w Starych Oleszycach, k. 234-235; | Ilepemuchbki
EnapxisupHi Bitomoctn”, 1939, nr 5, c. 55.

*1'S. Nabywaniec, M. Lignowski, Stan greckokatolickiej diecezji przemyskiej w pozostalej
w granicach Polski jej czesci wedlug danych z 10 III 1946 roku, [w:] Koscidl na drogach historii.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Doktorowi Tadeuszowi Sliwie, Krakow —
Lwow 1999, s. 258.

32 APRO, Liber Natorum cerkwi filialnej w Starych Oleszycach, k. 235; D. Blazejowskyj, op.
cit., s. 659; H. Kosiit, op. cit., c. 180-181; /I. Maptunis, Pionuii Jlro6auis, ,,Bicauk Jlro6adiBumHu”,
nr 20, JIsBiB 2012, c. 49-50.

3 J. Mroczkowski, Wojna w Oleszycach, ,Karta” nr 24, 1998, s. 119.



178 ADAM SZCZUPAK

Czas postugi duszpasterskiej ks. Hornyc¢kiego przypadt na okres cigglego wzra-
stania napigcia miedzy Polakami a Ukraincami zamieszkujagcymi powiat lubaczow-
ski. Jego kulminacja przypadia na lata 1944-1945. Krwawa czystka etniczna, do-
konana przez nacjonalistyczne podziemie ukrainskie na ludnosci polskiej skutko-
wata masowa ucieczka Polakéw, w tym tacinnikow z Oleszyc, na bezpieczniejsze
tereny. Po powrocie ludnosci polskiej w okolice Lubaczowa konflikt trwat nadal,
tym bardziej, ze wkrotce rozpoczeta sie operacja deportacyjna ludnosci ukrainskiej
z pojattanskiej Polski do USRR, ktorej towarzyszyty krwawe akty przemocy wobec
Ukraincow. Akcja ta przyniosta faktyczny koniec istnienia parafii greckokatolickiej
w Oleszycach. W listopadzie 1945 r. ostatni jej administrator ks. Hryhorij Martyno-
wycz zostal wysiedlony razem z wigkszoscig swoich wiernych. W czasie operacji
»Wista” w maju 1947 r. wysiedlono na ziemie zachodnie kolejne 75 osob, zwlasz-
cza cztonkéw rodzin mieszanych. W Oleszycach pozostali jedynie nieliczni sposrod
dawnych parafian ks. Makara, wtapiajgc si¢ catkowicie w polskie srodowisko.

Spor oleszyckich parafian i1 ks. Makara dobitnie pokazuje wiele problemow,
ktore nurtowaly greckokatolicka diecezje przemyska w okresie migdzywojennym.
Jednym z najwazniejszych byta kwestia zmiany obrzadku na tacinski przez nie-
ktorych wiernych. Jakkolwiek bez zgody wiadz duchowych konwersje te byty
niewazne, wielokrotnie stanowily one zrédto wielu kontrowersji i sporéw miedzy
przedstawicielami spotecznos$ci polskiej 1 ukrainskiej, zamieszkujacych Galicje
Wschodnia. Przyktad Oleszyc potwierdza, ze ich przyczyna czesto mogt by¢ oso-
bisty konflikt grekokatolikow ze swoim duszpasterzem, zwtaszcza wtedy, gdy ten
drugi zaniedbywat swoje obowiazki, odnosit si¢ z lekcewazeniem do swoich para-
fian 1 nie utrzymywal z nimi osobistej wiezi. GIowna przyczyng zmian obrzadku
byty jednak wzgledy materialnie. Jak pisal w 1938 r. jeden z duchownych eparchii
przemyskiej: najczesciej zdarzajq sie przejscia w konsekwencji biedy naszych wier-
nych, ,,dla chleba”, czyli otrzymania jakiejs pracy, cho¢by byta to i najczarniejsza
robota, do czego jednak bardzo czesto wymagajg zmiany obrzqdku®. Konwersje
mogly mie¢ réwniez miejsce wtedy, gdy kaptan greckokatolicki pobierat za postugi
duszpasterskie zbyt wygorowane oplaty, jak to dziato si¢ w Oleszycach.

Z problemem konwersji wiernych greckokatolickich na obrzadek tacinski
zwigzana jest kwestia nacisku polskiej administracji oraz Ko$ciota rzymsko-
katolickiego, by przyspieszy¢ polonizacje ludnosci Galicji Wschodniej. Dla
ukrainskich mieszkancéw Oleszyc kwestia wspotpracy w tym wzgledzie wladz
panstwowych oraz polskiego duchowienstwa nie ulegata Zzadnej watpliwosci.

3* Akcja ,, Wista”. Dokumenty, red. E. Misito, Warszawa 1993, s. 413. Na temat sytuacji w Ole-
szycach w czasie Il wojny $wiatowej, dzialalno$ci ukrainskiego podziemia i walk polsko-ukrain-
skich w powiecie lubaczowskim patrz zwtaszcza: J. Mroczkowski, op. cit., s. 100—125; idem, Kronika
parafii w Oleszycach, ,Karta” nr 22, 1997, s. 42-71; G. Motyka, Tak byto w Bieszczadach. Walki
polsko-ukrainiskie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 169-171, 257-264, 334-345, 395-398, 437-439;
H. Koziii, op. cit., c. 31-47; Jlimonuc Yxpaincvkoi [loscmarncokoi Apmii, T. 40, Toponto—JIBiB 2004,
passim; [lapmu3zancokumu oopozamu 3 komanoupom “3anizuaxom”, [Jporodud 1997.

3 Ha axmyanvny memy, ,,Jlepemuchki Enapxisuibai Bimomoctn”, 1938, 4. 7-8, ¢. 99.
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Stad tez zywili oni tym wigksze obawy przed catkowitg polonizacja miasteczka
w dhuzszej perspektywie. Zjawisko to mozna bylo zauwazy¢ w wielu miejsco-
wosciach w Galicji Wschodniej. Jak pisat jeden z duchownych greckokatolic-
kich archieparchii Iwowskiej ks. Iwan Nahurskyj: O naporze na naszq Cerkiew
., wojujgcego polskiego katolicyzmu” po prostu milczy sie, czy to ze wstydu, ze
katolicyzm napiera na katolicyzm, czy z poczucia bezsilnosci, bo za ,,wojujgcym
polskim katolicyzmem” stat do tej pory caly aparat administracyjny [...]. A straty,
jakie ponosi nasza Cerkiew na skutek naporu ,,wojujgcego polskiego katolicy-
zmu” sq faktycznie bardzo duze, powiekszajq sie z dnia na dzien i sq proporcjo-
nalnie moze wigksze, niz od innych wrogich elementow*.

Z drugiej strony, stosunki panujace w Oleszycach w okresie miedzywojen-
nym dobitnie ukazuja, jak wazng role w matych, lokalnych spotecznosciach
eparchii przemyskiej mieli do odegrania duchowni tacinscy i greckokatoliccy.
Wobec swoistej rywalizacji polsko—ukrainskiej w Galicji Wschodniej, widocznej
nie tylko w sferze politycznej, wierni wymagali od swoich duszpasterzy pelne-
g0 zaangazowania si¢ w rozwdj zycia narodowego, spotecznego, kulturalnego
i gospodarczego swojej wspolnoty. Wowczas duchowni stawali si¢ niekwestio-
nowanymi autorytetami lokalnych spotecznosci i liderami na polu umacniania
tozsamosci narodowej Polakow i Ukraincow. Ich rola byta szczegolnie istotna na
samym styku zwartych skupisk ludnosci polskiej i ukrainskiej, gdzie napigcia na
tle narodowo$ciowym mogly by¢ najsilniejsze.

Wreszcie, wyrazne przeciwstawianie przez wiernych postaw ks. Antina Ma-
kara oraz ks. Dmytra Dorosza dobitnie potwierdza zmiang, jaka dokonatla si¢
w formacji duchowienstwa greckokatolickiego w diecezji przemyskiej podczas
postugi pasterskiej biskupa Jozafata Kocylowskiego. Niewatpliwie mozna uznac
ks. Makara za reprezentanta dawnego wzorca kaptana, obarczonego liczng rodzi-
ng, co czesto moglo rzutowaé na wykonywanie przez niego obowigzkow dusz-
pasterskich. Problemy rodzinne ks. Makara byly ponadto powodem zgorszenia
dla jego parafian, co dodatkowo odpychato ich od cerkwi. Z kolei ks. Dorosz,
wyswigcony jako celibatariusz w 1938 r. byt przedstawicielem nowego pokolenia
duchownych, wolnych od trosk rodzinnych, i dobrze przygotowanych do postu-
gi kaplanskiej, dzigki gruntownemu wyksztalceniu w przemyskim seminarium
duchownym. Uformowanie takich ksigzy jak ks. Dorosz — gotowych do ofiarnej
pracy i poswiecenia dla wiernych, bylo glownym celem reform duszpasterstwa
wprowadzanych przez biskupa Kocylowskiego, na czele z najwazniejsza, czyli
wprowadzeniem obowigzkowego celibatu wyswiecanych kaptanow?®’.

3¢ 1. HarypcbKwid, ,, Boworouuii noascokuti kamoauyusm” [ nauie dyxosencmeo, ,,Husa” 1936,
4. 3, ¢. 102-103.

37 A. Krawczuk, Charakterystyka etyki chrzescijanskiej biskupa Jozafata Kocylowskiego
w sSwietle jego nauczania pasterskiego, [w:] Polska — Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. 3, Przemysl
1996, s. 266; 1. I, /leaoyams nim na enaduuomy npecmoni, [w:] FOsinetinuii Anbmanax ykpaincoKux
Kamonuybkux 6020cn06i6 nepemucvkoi enapxii, llepemunuis 1937, ¢. 85-87.
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Dzieje parafii greckokatolickiej w Oleszycach w okresie migdzywojennym
dobitnie ukazuja, jak wazna rol¢ mieli do spetnienia liderzy niewielkich, polskich
1 ukrainskich spotecznosci w Galicji Wschodniej, zwtaszcza duchowni obrzadku
facinskiego i1 greckokatolickiego. Oczekiwano od nich nie tylko gorliwej pracy
duszpasterskiej, ale takze pelnego zaangazowania w zycie polityczne, gospodar-
cze 1 spoteczne swojej wspolnoty. Przypadek oleszyckiej parochii potwierdza
takze, jak mogta wyglada¢ ,,walka o dusze” miedzy Kosciotem greckokatolickim
i facinskim w okresie migdzywojennym, widziana z perspektywy mieszkancow
matego, mieszanego pod wzgledem etnicznym miasteczka. Jak mozna zaobser-
wowac na przyktadzie Oleszyc, rywalizacja ta skutkowata zaostrzeniem relacji
polsko-ukrainskich w latach migdzywojennych i poczuciem zagrozenia ze strony
cztonkow sgsiedniej spotecznos$ci, co pozostato nie bez wptywu na tragiczne wy-
darzenia w Galicji Wschodniej w latach Il wojny $wiatowe;j.

* * *

Aneks

List parafian greckokatolickich z Oleszyc
do biskupa przemyskiego Jozafata Kocylowskiego z 17 listopada 1938 r.

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus!
Wasza Ekscelencjo, Najdostojniejszy Wtadyko!

Jeszcze do 1935 1. ludno$¢ obrzadku greckokatolickiego naszego miasteczka
Oleszyc miata przewagge nad ludnosciag obrzadku rzymskokatolickiego. Poczgw-
szy juz od roku 1936 liczba naszych parafian zaczyna zmniejszac¢ si¢, a w $lad
za tym liczba rzymskich katolikow zwigksza si¢ nie tylko kosztem naturalnego
przyrostu ludnosci, ale takze kosztem naszych parafian, ktorzy z réznych przy-
czyn zasilajg przeciwny oboz.

Przyczyny tego niepozadanego zjawiska sg takie: miejscowo$¢ tutejsza jest
wysunigta jak najdalej na poéinocny zachod i1 niemal dotyka terytorialnie spolo-
nizowanego powiatu jarostawskiego i bitgorajskiego, jest rOwniez przeznaczona
przez kompetentne czynniki do latynizacji, ktora to fala w mysl tychze czyn-
nikow powinna nieprzerwanie i$¢ w kierunku na wschod. Dla utatwienia tego
zadania miejscowym czynnikom powiatowe i wyzsze wladze dzialajg odpowied-
nio w tym kierunku i na kierowniczych stanowiskach w Oleszycach umieszczaja
dobranych specjalnie w tym celu osobnikow. Z Zalem trzeba skonstatowac praw-
dziwe skutki tej akcji, ktora, wedlug statystycznych danych, przedstawia si¢ dla
nas straszliwie. W roku 1936 byla jeszcze znaczna przewaga naszych dusz, a juz
w roku 1938 obserwujemy przewage tacinnikow o kilkaset dusz. W takim oto
zastraszajacym tempie w ciggu 10-15 lat powinni$my znikna¢ catkowicie albo
pozosta¢ w minimalnej liczbie, bo Zadnej kontrakcji z naszej strony nie ma, a co
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wigcej, osoby, ktore powinny temu przeciwdziata¢ swoja lojalnoscia, utatwiaja
prace przeciwnemu obozowi obojetnoscig i niewlasciwym postepowaniem.

Na wiosne 1939 r. na terenie tutejszej parafii jest zaprojektowana budowa fa-
bryki kosztem 3 miliondéw zlotych z funduszy panstwowych, w ktérej ma znalez¢
prace 600 robotnikow. Fakt ten jest dla nas niebezpieczny z tej przyczyny, ze
nasza zubozata ludnos$¢ bedzie starata si¢ znalez¢ prace w tej fabryce w jedyny
mozliwy sposob, przez zmiane¢ obrzadku. Znowu wynika konieczna potrzeba sil-
nego przeciwdziatania, jakiego u nas w ten czas nie ma.

Tutejszg miejscowos¢ zamieszkujg narodowosci trzech wyznan: greckoka-
tolickiego, rzymskokatolickiego i mojzeszowego. Jak sa skonsolidowani czton-
kowie kazdego wyznania i jakie jest ich przywigzanie do swojej wiary, zalezy
przede wszystkim od ich duchowych przywodcow.

Jesli chodzi o Zydow, to nie ma dwoch zdan, miedzy nimi jest silna konsoli-
dacja i fanatyczne przywigzanie do swojego obrzadku. Dowodem tego jest dzien
szabatu, kiedy to kazdy z nich spieszy do domu modlitwy i nie wida¢ ani jednego
wystajacego po ulicach czy rynku, jak to niestety u nas bywa. Kosciot facinski
jest rowniez godnie reprezentowany. Dwoch mtodych, energicznych ksi¢zy szo-
winistow, wokot ktorych skupia sie wszelkie zycie, ktorzy wystepuja z inicjatywa
wszystkiego, interesuja si¢ kazdym elementem zycia swoich parafian, nie zatuja
trudu, aby zaj$¢ do chaty swojego parafianina, przynies¢ mu stlowa porady i po-
ciechy w nieszczesciu, a nawet z wlasnych funduszy wspierajg swoich ubogich.
Nie byto jeszcze przypadku narzekania na nich, ze wzieli od kogo$ zbyt duzo za
potrzeby religijne, natomiast bylo duzo przypadkow, gdzie ich parafianie, bedac
w nieszczesciu, otrzymywali z ich rak materialng i moralng pomoc. Ich proboszcz,
ks. Wieczorek™, cho¢ dopiero od roku przebywa tu na parafii, swoja ofiarng praca
bardzo przyczynit si¢ do zwigkszenia prestizu polskiej plebanii. Jego staraniem
kupiono do kosciota organy kosztem okoto 10 000 ztotych. Parafianie chetnie
wspieraja go w tych inwestycjach, widzac, jak ich proboszcz roéwniez przyczynia
sie do tego kosztem swoich wlasnych dochodéw. Jego staraniem codziennie rano
i wieczorem odbywaja si¢ nabozenstwa w kosciele, sg urzadzane rézne obchody
z procesja po ulicach miasta (jakich dawniej nie byto), a w jakich masowy udziat
biorg nasi ludzie, ktorzy z przedstawionych ponizej przyczyn odwykli chodzi¢ do
cerkwi. Ich katecheta®*catkowicie poswieca sie pracy na coraz to innym odcin-
ku. Mimo tego, ze ma wigkszg ilo$¢ godzin religii rzymskokatolickiej w szkole,
nigdy nie opuscit on nie tylko jednej godziny, ale nawet pigciu minut oddanych
do jego dyspozycji, aby wpoi¢ u dzieci wiar¢ w Boga i przywigzanie do swojego

38 Ks. Jozef Wieczorek, ur. 1899 r., wyswigcony w 1923 r., odznaczony Ztotym Krzyzem Za-
stugi. W latach 1938-1939 administrator parafii rzymskokatolickiej w Oleszycach. Zamordowany
przez Sowietow 26 VI 1941 r. w Pieniakach koto Brodow.

% Ks. Wiadystaw Sarna jr., ur. 1907 r., wySwiecony w 1934 r., katecheta w Oleszycach
w latach 1937-1939. Nastepnie katecheta w Kozowej. W 1943 r. zamordowany przez Niemcow
w Malechowie.
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obrzadku. Nie zatuje trudu, by jecha¢ dwa razy w tygodniu do wioski oddalonej
0 5 km (Sucha Wola) na nauke religii do trojki dzieci, ktorych liczba z czasem
zwicksza sig¢, ale niestety, rowniez naszym kosztem. Oprocz opieki nad dzie¢mi
w szkole, zebral on mlodziez, dziewczeta i starszych w réznych towarzystwach
religijnych, zalozyt organizacj¢ chrzescijansko-robotnicza, w ktorej 60% czton-
kow to nasi robotnicy, a oprocz tego caly czas poza pracg w kosciele 1 szkole po-
$wigca na ofiarng organizacje gospodarcza swojej spotecznosci. Staraniem tego
znanego ks. Sarny*’ powstato tu Koétko Rolnicze i mleczarnia, w ktorych to insty-
tucjach bierze on [ks. katecheta] aktywny udziat i swoja praca daje innym przy-
ktad. Ciekawie byloby zastanowic sig¢, dlaczego polscy ksigza muszg tak ofiarnie
pracowac i organizowac. Przeciez majac swoje panstwo, a wskutek tego wszel-
kie przywileje, mogliby spocza¢ na laurach i ograniczy¢ si¢ do pracy wytacznie
przynaleznej ich stanowi. Odpowiedz jest bardzo prosta, ich zadanie jest bardzo
wazne, a polega na nawrdceniu dusz na ,,wiar¢ ojcoéw”. Nic wiec dziwnego, ze
polska plebania jest punktem zbornym calej powiatowej elity ze starosta na cze-
le, ktory przebywa tu niemal codziennie na wszelkich konferencjach, na ktorych
uktada si¢ plany poszerzenia stanu posiadania. Swoim przyktadnym postgpowa-
niem na szczytach potrafig oni imponowac naszej biednej ludnosci, a bezptatnym
udzielaniem $lubow matzenstwom mieszanym i niepobieraniem zadnych optat
za ochrzczenie dzieci doprowadzajg do przej$¢ na rzymski katolicyzm. Od kil-
kudziesieciu lat proboszczem u nas jest ks. Makar, ktory swoim niewtasciwym
postepowaniem w wielkiej mierze ulatwia prace polskim ksiezom. Obecnie nasz
ks. proboszcz liczy sobie ponad 70 lat zycia*' i tym samym juz nie jest w fizycz-
nej mozliwosci obstuzy¢ trzy cerkwie i prowadzi¢ katechezg w trzech szkotach*.
Wprawdzie w roli pomocnika ma ks. Czerwinczaka®, ktory jednakze jest stabe-
go zdrowia i nie jest w stanie przeciwdziata¢ przedstawionemu wyzej stanowi
rzeczy. Bilans kilkudziesigcioletniej pracy ks. Makara jest na wskro$ ujemny,
zaréwno z punktu widzenia jego pracy jako proboszcza, jak i katechety. Prace na
stanowisku katechety moze scharakteryzowac nastgpujacy przyktad: Kozij Halja,
uczennica III klasy szkoly powszechnej, corka Stefana i Mariji, starata si¢ udo-
wodni¢ swojej matce, ze ,,najstarszym bogiem jest Pitsudski”. To fakt autentycz-

0 Ks. Wiadystaw Sarna, ur. 25 IV 1858 r., duchowny rzymskokatolickiej diecezji przemyskiej,
wys$wiecony na kaptana w 1883 r. Dziekan przemyskiej kapitulty katedralnej, zastuzony duszpa-
sterz, pisarz, historyk i dzialacz spoteczny, zatozyciel licznych kotek rolniczych i Kas Stefczyka.
Zm. 911929 r. w Przemyslu.

“'W 1938 r. ks. Makar miat 69 lat.

2 Mowa o szkotach: 7-klasowej w Oleszycach, 1-klasowej w Futorach oraz najprawdopodob-
niej o 1-klasowej w Borchowie.

4 Ks. Wasyl Czerwinczak, ur. 19 1 1906 r. w Potyliczu koto Rawy Ruskiej. Swigcenia kaptan-
skie przyjal jako celibatariusz w 1935 r. W latach 1935-1939 wikariusz parafii greckokatolickiej
w Woli Oleszyckiej. W latach 1947-1951 wigziony przez komunistyczne wladze polskie, nastep-
nie pracowatl w Kosciele rzymskokatolickim. W 1958 r. wrocit do obrzadku greckokatolickiego.
W latach 1963-1985 prowadzit duszpasterstwo w obrzadku wschodnim w Przemyslu, tam tez
zmart 15 X1 1985 1.
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ny, ktory w kazdej chwili sg gotowi potwierdzi¢ rodzice wspomnianego dziecka,
a ponadto lokatorzy Marija i Osyp Ewstachowicze. Fakt ten pokazuje, jak ks.
Makar dba o wpojenie dzieciom zasad chrystusowej wiary. Prawdg jest jeszcze
to, ze ks. Makar nie uczyt dzieci zadnych modlitw, a cale godziny przeznaczone
na religie schodzity na gtadzeniu dzieci po glowkach i rozmowach nie majacych
nic wspolnego z naukg religii. Jako proboszcz doprowadza ks. Makar do tego,
ze juz w latach 1922-1923 byty donosy do Czcigodnego Konsystorza*, ktore,
niestety, nie zakonczyly si¢ powodzeniem, bo ks. Makar uzyt wpltywéw w for-
mie przekupionych §wiadkow, poparcia wladzy administracyjnej, a wszystkich
skarzacych sie na niego przedstawit jako komunistow, znajdujac jako§ zawsze
uniewinnienie u swoich wtadz duchownych. Od tego czasu parafianie do spraw
uporzadkowania nienormalnych i godnych ubolewania stosunkow w tutejszej pa-
rafii odnosili si¢ obojetnie, mowiac, ze wszelkie interwencje w tym wzgledzie
sg bezskuteczne, bo ks. Makar ,,poradzi sobie w Konsystorzu i sprawa zawsze
bedzie rozstrzygnicta na jego korzys$¢”. Niektorzy parafianie, zgorszeni takim
stanem rzeczy, przestali catkiem chodzi¢ do cerkwi i wykonywa¢ praktyki reli-
gijne, powstato kilka gniazd r6znych sekt, ktore istnieja do dzisiaj, cze$¢ poszia
do kosciota, a najciemniejsi i bezkrytyczni, cho¢ wcze$niej skrycie narzekali, ale
bojac si¢ publicznego pigtnowania z ambony — chodzili do cerkwi. Zreszta, przy-
tlaczajaca wickszos$¢ parafian, a gtdéwnie miodziez, podczas nabozenstwa wysta-
wala po ulicach, rozmawiajac o negatywnych cechach ks. Makara.

Gltowna przyczyna przedstawionych stosunkow jest skrajny materializm, jaki
catkiem opanowat ks. Makara, a dla potwierdzenia prawdziwosci tegoz cytujemy
nastepujace fakty:

Kilka lat temu spalita si¢ na probostwie stodota, ktorg ks. Makar odbudowat
sprzedajac 8 morgow™ pola parafialnego i pobierajac wysoka premie asekuracyj-
ng. Stoi ta stodota do dzisiaj i kazdy parafianin dziwi si¢, ze taki zwyczajny sobie
budynek kosztowatl oprocz odszkodowania tyle morgow ziemi. Na zaptacenie
podatku od gruntu parafialnego ks. Makar sprzedat 2,5 morgi*® tgki, wzglednie
zabral sobie bezptatnie, bo kupit t¢ take za pieniadze, ktorymi mial zaptaci¢ poda-
tek. Gospodarz na dwoch morgach pola musi znalez¢ dochod na wszelkie optaty
i podatki, a proboszcz na ponad 100 morgach?’ ziemi i przy znacznych dochodach
z roznych zrddet nie byt w moznos$ci optaci¢ podatkéw, natomiast w krotkim cza-
sie byt w stanie kupi¢ kilka morgéw gruntu, kamienicg¢ w Przemyslu*®, da¢ corce
solidng wyprawe, a dla ziecia rentgen za kilkanascie tysiecy ztotych.

* Dokumentoéw nie odnaleziono.

Tj. 4,60 ha.

“Tj. 1,43 ha

47Tj. ponad 57, 55 ha. W 1928 r. majgtek parafii greckokatolickiej w Oleszycach wynosit 49
hektar6w pol uprawnych i ponad 15 hektarow tak.

# Ks. Makar byt w Przemys$lu wlascicielem kamienicy przy ul. Mierostawskiego, zbudowanej
w 1932 r. oraz dzialki przy ul. Zielone;.
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Przed kilku laty dla przeprowadzenia remontu dzwonnicy zakupiono za kilka-
set ztotych deski i stupy na rusztowanie. Po skonczeniu remontu dzwonnicy, na
publicznej licytacji, podstawiwszy do licytacji prowizora Kozija Mykote z Futor
ks. Makar zakupit materiat za 112 zl, a oprocz tego zabrat sobie wicksza ilo§¢
desek przeznaczonych na ogrodzenie placu koto cerkwi i do dnia dzisiejszego nie
wplacit do kasy cerkiewnej naleznos$ci w kwocie okoto 180 zi. (Dowody: prze-
stuchania §wiadkow, prowizorow Kozija Mykoty i Ogryzty Iwana).

Naleznos$ci za pobrane $wiatto niemal zawsze nie wptywaja do cerkiewnej
skarbony, a pozostaja bezpowrotnie w kieszeni ks. proboszcza. (Dowdd: Kozij
Mychajto, syn §.p. Hryhorija i prowizorzy). Obecni prowizorzy Gataz Hryhorij
i Ogryzto Iwan twierdza, ze dochody z tacy cerkiewnej pokrywaja wydatki cer-
kiewne, natomiast wplywy gotowkowe, jakie przyjmuje ks. Makar, a ktore takze
nalezg do kasy cerkiewnej, pozostaja w jego kieszeni.

Na fundacje tetrapodu®® otrzymat ks. Makar 100 dolarow, a koszt sporzadze-
nia tegoz tetrapodu wynosit okoto 230 zl, zaptaconych majstrowi Kozijowi Osy-
powi, z reszty gotowki ks. Makar sie nie rozliczyt.

Dla cerkwi w Starych Oleszycach byto kilka wigkszych zapisow na spo-
rzadzenie ikonostasu, czg$¢ raty z tych zapisow zabrat ks. Makar a reszty na-
lezytosci nie Scigga i na zadanie delegacji i prowizoréw zwleka z ostatecznym
sprostowaniem tej sprawy i nie chce da¢ zadnych wyjasnien. (Swiadkowie:
prowizorzy cerkwi filialnej w Starych Oleszycach, Zyrucha Mychajto, Kocha-
lyk Oteksa).

Jest i wiele innych niedociagni¢¢ materialnej natury, dla ktérych ujawnie-
nia nalezatoby przejrze¢ ksiegi kasowe 1 przestucha¢ wazniejszych parafian.
Ostatecznie materialistyczne sktonnosci ks. Makara mozna by darowaé, gdy-
by te zyski przyniosty korzys¢ dla cerkwi i ukrainskiej spotecznosci. Lwia
czes¢ srodkow materialnych zdobytych w przedstawiony powyzej sposob zu-
zyt ks. Makar na utrzymanie swoich dzieci, z jakich jednak nie ma zadnych
korzysci ani Cerkiew, ani Ukrainski Narod, bo najstarszy syn otrzymawszy po
wielkich trudno$ciach posade weterynarza, ozenit si¢ z Polka i prawdopodob-
nie zmienit obrzadek, mlodszy syn prowadzit w mlodszych latach rozpustne
zycie, a w konsekwencji — sgdowe procesy o alimenty i audiencje nie§lubnych
synowych z dzie¢mi na plebanii z zagdaniami zapomogi. Najmtodsza z dzieci,
corka®®, wprawdzie dostata znaczny posag i wyszta za lekarza, ktory podczas
niemal dziewigciomiesiecznego pobytu w Oleszycach nie byt ani razu w cer-
kwi.

Rozumie samo przez si¢, ze przyklad plebanii wzbudzit niech¢¢ do miesz-
kancow plebanii u prostych parafian, a w konsekwencji tego masowe odwro-

4 Ozdobny stot w nawie gtdwnej, na ktorym spoczywajg ikona patronalna cerkwi lub tez ikony
najwigkszych §wiat liturgicznych oraz krzyz.
30 Julija Makar, brak blizszych danych o jej zyciorysie.
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cenie si¢ od cerkwi i przejscie na inny obrzadek oraz do roznych sekt, ktorych
cztonkami zostali niegdy$ najbardziej wierzacy parafianie, jacy znali niestety
grzechy ks. Makara i jego rodziny. Majac na uwadze wrogie odnoszenie si¢
(catkowicie stuszne) parafian do ks. Makara, nie mozna jeszcze ich posadzaé
o brak pietyzmu. Dowodem tego jest manifestacyjne powitanie dostojnikéw
cerkiewnych 1 masowy udziat w cerkwi, kiedy nabozenstwa odprawial inny
kaptan, a nie ks. Makar, do ktérego wszyscy parafianie bez wyjatku czujg nie-
chec¢. Taki wrogi stan migdzy proboszczem a parafianami trwat do przyjazdu
ks. Dorosza’!, ktory swoim taktownym post¢powaniem rozbudzit uczucia reli-
gijne u wszystkich parafian i zjednat sobie ich catkowicie. Zebrat odpadta od
cerkwi mlodziez, a spetniajac sumiennie obowigzki katechety stat sie dla nich
prawdziwym duchowym ojcem, jak rowniez dzigki spetnianiu swoich obo-
wigzkow duszpasterza zjednal sobie 0golng mitos¢ i szacunek migdzy parafia-
nami, ktorzy odkryli przed nim nie tylko swoje serca, ale szczodrze odniesli
si¢ do zapoczatkowanego przez niego dzieta budowy ochronki i nie zatowali
materialnych datkow na ten cel. Ale ta mito$¢ i autorytet, jakim cieszyt si¢ ks.
Dorosz posrod parafian i uporzadkowanie tacy cerkiewnej nie podobaty sie
i nie byly na r¢ke ks. Makarowi, dlatego przy najblizszej sposobnosci zwol-
nit ks. Dorosza na inng parafi¢. Nie pomogty prosby delegacji u Czcigodne-
go Konsystorza przez ks. dziekana® i u ks. proboszcza. Plebania oznajmita,
ze nie ma funduszy na utrzymanie wikarego, a kiedy parafianie oznajmili, ze
utrzymaja wikarego wlasnym kosztem, to ks. Makar odpowiedziat, Zze on sam
jeszcze czuje si¢ zdrowy i bez statego wikarego catkiem dobrze da sobie rade
ze swoimi obowigzkami. Po wyjezdzie ks. Dorosza stosunki tak si¢ zaognity,
ze wszystkie trzy cerkwie parafii w niedziele i $wieta §wiecg pustkami, dzieci
szkolne zbojkotowaly godziny religii, a obrazliwe wykrzykniki na osob¢ ks.
Makara byty codziennym zjawiskiem. Czg¢$¢ parafian chodzi do kos$ciota, inni
jezdza do cerkwi do Lubaczowa, a nawet dzieci do $w. spowiedzi i komunii
swietej jezdzity do Lubaczowa, a przewazajaca czgs$¢ parafian podczas nabo-
zenstwa wystaje na rynku, albo wtoczy si¢ po ulicach. Znamiennym jest nasta-
wienie ks. Makara do powyzszych objawow, ktory oznajmit, ze takie zjawisko
jest przejsciowe 1 on tym nie przejmuje si¢, a z mieszczanami i chlopami li-
czy¢ si¢ nie musi. Dla charakterystyki, jak ks. Makar odnosi si¢ do uczu¢ reli-
gijnych swoich parafian i jak rozumie swoje obowiazki duszpasterza, przywo-
dzimy nastepujacy fakt: kilka dni po misjach umiera parafianin Grendowycz
Mychajto, byly prowizor i powszechnie szanowany obywatel, w mtodszych

I Ks. Dmytro Dorosz, ur. 1911 r., wyswigcony jako celebs w 1938 r. Od marca do wrzes$nia
tegoz roku wikariusz w parafii greckokatolickiej w Oleszycach, nastepnie administrator parochii
w Bobrce. Dalsze losy nieznane.

52 Greckokatolickim dziekanem lubaczowskim byt wowczas ks. Anatol Kozak, ur. 1883 r., wy-
$wiecony w 1905 r., zonaty. Od 1937 r. proboszcz parafii greckokatolickiej w Lubaczowie i dziekan
lubaczowski, w 1945 r. wysiedlony do Lwowa. Tam tez mieszkat i zmart.
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latach zamozny mieszczanin, ktory szczodra rekg dawat na wszelkie cerkiew-
ne potrzeby. W powojennych czasach zubozat, a w dodatku na skutek pozaru
popadt w nedze 1 na zbudowanie skromnych budynkow zadtuzyt sie tak, ze
w ostatnich tygodniach przed $miercia w chacie nie byto kawalka chleba. Brat
jego takze malo zamozny, chcac pochowaé go godnie, jak przystato bytemu
prowizorowi, zmuszony byt pozyczy¢ 25 zt u miejscowego kupca — masarza
na optate dla ks. Makara. Jednak ks. Makar zazadatl wyzszego wynagrodzenia
i stanagt na cenie 35 zt. Kiedy brat Hryhorij oznajmit, Ze juz nie jest w stanie
wiecej pozyczy¢, wowcezas ks. Makar nie odprawit parastasu®, a ograniczyt
si¢ jedynie do pokropienia ciala, ktore jaskrawym okazaniem ztosci i zanadto
energicznym wymachiwaniem kropidtem wygladato na jawng profanacje reli-
gii w obecnosci zgorszonej wielkiej liczby mieszczanstwa. Po pokropieniu ks.
Makar wrdcit si¢ do chaty tg samg droga, ktora szedt zatobny kondukt, ale bez
kaptana. (Dla wyjasnienia dodajemy, ze plebania, do ktorej wracal ks. Makar
z pogrzebu lezy w sasiedztwie cmentarza, a chata nieboszczyka jest oddalona
od cerkwi o 30 metrow). Podobnych pogrzeboéw odbyto si¢ w naszej parafii
kilkanascie, ktore doprowadzity do glebokiej nienawisci ks. Makara ze strony
parafian. Ostatni przytoczony przyklad mial miejsce kilka dni po zakonczeniu
Misji Swietych™, ktore naprawde ogromnie przyczynity sie do podniesienia
religijnego ducha w naszej parafii, jednak przez takie niepoczytalne zachowa-
nie w przytoczonym przypadku nie tylko owoce Misji Swietych nie utrwality
si¢, lecz przeciwnie, nienawis¢ do ks. Makara i odstepstwo od Cerkwi zwigk-
szyty sie, zatem 10-dniowa, szczera praca ksigzy misjonarzy i przyjazd na
zakonficzenie Misji Swietych Jego Ekscelencji Czcigodnego Wiadyki®® poszty
na marne.

Wobec przedstawionego powyzej stanu rzeczy, ktore silnie negatywnie wply-
wajg na zycie cerkiewne naszego pogranicznego miasteczka — parafii i okolicy,
odruchowo przychodzi zastanowi¢ si¢, czy nie ma mozliwosci i sposobu upo-
rzagdkowania godnych pozalowania stosunkow, jakie by korzystnie wplynety na
podniesienie religijnego zycia w naszej parafii i okolicy dla dobra naszej Cerkwi
greckokatolickiej i naszego Ukrainskiego Narodu w tych tak dla nas niewesotych
czasach. Czy jest mozliwe, ze tamigcy serce gtos i btaganie kilkutysiecznej masy
wiernych synow Cerkwi greckokatolickiej, ktore wyrywaja si¢ z dna duszy i wo-
taja o pomoc — nie beda przez nikogo wystuchane?

Dlatego my, podpisani ponizej w imieniu calej naszej parafii, zwracamy si¢
z goraca, synowska prosba, aby przyjrze¢ si¢ tym nienormalnym stosunkom,

3 Rozbudowane nabozenstwo w intencji duszy zmartego, odprawiane w dniu $mierci i dniu
pogrzebu.

54 Misje Swiete odprawiono w Oleszycach w 1938 1., z okazji jubileuszu 950lecia chrztu Rusi
Kijowskiej.

% Do Oleszyc przybyt wowczas greckokatolicki przemyski biskup pomocniczy Hryhorij La-
kota.
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zweryfikowac autentyczno$¢ przedstawionych faktow i postawic¢ sprawe w ten
sposob, aby przez odpowiednie posuni¢cia personalne uporzadkowacé te stosunki
dla dobra naszej Cerkwi i wszystkich nas, parafian.

Wierzymy, ze nasza obecna prosba, jaka wysytamy pod wezwaniem ratujcie
nasze dusze bedzie rozpatrzona i pozytywnie zatatwiona.

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus!

Oleszyce, dnia 17 listopada 1938 r.

[nastepujq odreczne podpisy parafian]

Oryginal w jezyku ukrainskim, przektad autora na jezyk polski. Maszynopis.

Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Archiwum Biskupstwa Greckokatolic-
kiego, sygn. 4193, k. 266-271.

ADAM SZCZUPAK

ON THE PoLISH-UKRAINIAN FRONTIER. THE GREEK CATHOLIC PARISH IN OLESZYCE
BETWEEN THE WARS

Key words: Greek Catholic church, the Przemysl eparchy, Oleszyce, Polish-Ukrainian rivalry
Summary

The article presents the history of the Greek Catholic parish in Oleszyce in the Lubaczéw
district between the two wars. Analyzing events, processes and attitudes in this small, seemingly
unimportant, town, the author places them in a broader context of Polish-Ukrainian rivalry in
Eastern Galicia between 1918 and 1939. The conflict between the Greek Catholic parishioners
from Oleszyce and their priest Father Antoni Makar reflects the many problems of the people from
the Przemysl eparchy in the interwar period. The conflict illustrates the important role of Greek
Catholic priests as leaders of local communities, especially in the fields of nationality and culture.

Translated by Agnieszka Andrzejewska
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Pomimo licznych badan naukowych: historycznych, statystycznych, demogra-
ficznych, prowadzonych na przestrzeni ostatnich lat, tematyka temkowska nadal bu-
dzi liczne kontrowersje. Spowodowane sg one wewngtrznymi podziatami Lemkow
na tle tozsamosci i samookreslenia narodowego. Cze$¢ Lemkow utozsamia si¢ jako
grupa regionalna narodu ukrainskiego, inna za$ jako odrebna grupa narodowoscio-
wa. Prawo wyboru wiasnej identyfikacji narodowosciowej prowadzi do dysharmonii
mniejszoscei etnicznych. W przypadku Lemkow moze nie oddawac faktycznej wiel-
kosci tej grupy, gdyz pewna jej cze$¢ deklaruje swa narodowos¢ jako ukrainska.

Przynalezno$¢ narodowa czy etniczna jest zatem indywidualng cechg kazdego czto-
wieka, ktory wyraza swoj zwigzek (kulturowy, emocjonalny) z okre§lonym narodem
lub wspolnota etniczna. W przypadku badan ogolnokrajowych powyzszy problem zna-
lazt swoje odzwierciedlenie w spisach ludnosci przeprowadzonych w 2002 r. 1 2011 1.

Narodowy Spis Powszechny z 2002 r. nie oddat w petni 6wczesnej struktury na-
rodowosciowej w Polsce, jednak zaprezentowal on nowe fakty. Przede wszystkim
pozwolit przedstawi¢ rozmieszenie Lemkow na terytorium Lemkowszczyzny — hi-
storycznej krainy Lemkow. Spis z 2002 r. jako pierwszy od ponad piecdziesigciu lat
uwzglednit pytanie o mniejszo$¢ narodowa w Polsce. Wprawdzie przeprowadzony
spis powszechny w 1946 1. uwzglednil pytanie o narodowos¢, ale w wyniku odby-
wajacych si¢ wowczas wysiedlen (ludnosci ukrainskiej, temkowskiej, biatoruskiej,
niemieckiej, itp.) zrodta te sg mato wiarygodne. Spisy odbywajace si¢ w latach p6z-
niejszych (1950, 1960, 1970, 1978 1 1988) nie uwzgl¢dniaty pytan o narodowosc, je-
zyk, czy wyznanie', gdyz stanowityby dysonans wobec polityki monoetnicznej PRL.

Wszechstronne badania Lemkowszczyzny prowadzone pod koniec okre-
su miedzywojennego’ pozwolity wprowadzi¢ element poréwnan, odniesien do

! P. Eberhardt, Miedzy Rosjg a Niemcami: przemiany narodowosciowe w Europie Srodkowo-
-Wschodniej w XX w., Warszawa 1996, s. 126—127.

2 R. Reinfuss, Lemkowie. Opis etnograficzny, ,,Wierchy”, R. XIV, 1936; idem, Etnograficzne gra-
nice Lemkowszczyzny, ,,Ziemia” 1934;idem, Lemkowie jako grupa etnograficzna, [w:] Prace i Mate-
rialy Etnograficzne, Komisja Naukowych Badan Ziem Wschodnich, 1l Zjazd Sprawozdawczo-Naukowy
poswiecony Karpatom Polskim, Krakow 1938; J. Falkowski, Na pograniczu temkowsko-bojkowskim,
Lwow 1935; K. Pieradzka, Na szlakach temkowszczyzny, Krakow 1939; S. Udziela, Ziemia temkowska
przed potwieczem, Lwow 1934; J. Tarnowycz, llustrowana istoria Lemkiwszczyzny, Lviv 1936.
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stanu obecnego. Opierajac si¢ na badaniach naukowych K. Dobrowolskiego,
R. Reinfussa, K. Pieradzkiej, S. Udzieli, J. Tarnowycza, J. Falkowskiego, mozna
wyznaczy¢ teren Lemkowszczyzny, ktéry obejmowat Beskid Niski i czes¢ Be-
skidu Sadeckiego?®, tj. powiat nowosadecki, grybowski*, gorlicki, jasielski (woje-
wodztwo krakowskie), kro$nienski i sanocki (wojewodztwo Iwowskie). Granice
zajmowane przez Lemkoéw przez co najmniej dwa stulecia (od XVIII w. — do
czasu Il wojny §wiatowej) zostaty potwierdzone przez badania naukowe Z. Bu-
dzynskiego. Dowiodly one, ze dwczesny zasieg jurysdykeji kosciota unickiego
jednoznacznie pokryt si¢ z granicami terytorium Lemkowszczyzny”.

Wspoélczesnie powiaty obejmujace Lemkowszczyzne przynaleza do woje-
wodztwa podkarpackiego, tj. powiat: jasielski, krosnienski, sanocki, i do woje-
wodztwa matopolskiego, tj. powiat nowosadecki i gorlicki. Wptyw wydarzen
historycznych diametralnie odmienit struktur¢ narodowosciowa temkowszczy-
zny. Przesiedlenia w latach 1944—-1946 r. oraz w 1947 r. zmienity strukture de-
mograficzng terenu, doprowadzajac do rozpadu Lemkowszczyzny jako zwartej
terytorialnie grupy etnicznej. Wspolczesne wyniki badan sg jedynym sposobem
ukazania pewnych paraleli do dawnych wydarzen historycznych.

Wedtug Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan z 2002 r.
liczba spotecznosci niepolskich wynosita zaledwie 471 475 osob (w tym
444 590 osdb posiadajacych obywatelstwo polskie). Wyodrebniono ponad 109
roznych kategorii narodowosci (w tym 18 mniejszosci liczacych ponad 1000
0s0b i 91 ponizej 1000 0sob)°. Narodowos¢ temkowska zadeklarowato wowczas
5850 osdb posiadajacych obywatelstwo polskie oraz 27 172 osoby o ukrainskim
obywatelstwie. Wyniki spisu okazaty si¢ duzym zaskoczeniem, skoro szacunki
wskazywaty liczbg Lemkow w przedziale od 50 do 70 tys. osob’, lub ok. 30 tys.
wedtug H. Chatupczaka®, a dla mniejszos$ci ukrainskiej — ok. 150-300 tys. Niska
frekwencja mniejszo$ci temkowskiej byta spowodowana wyzej przedstawionym
podziatem tozsamo$ciowym grupy. Czynnikiem, sprzyjajacym takiemu stanowi
rzeczy, mogl by¢ roéwniez poglebiajacy si¢ proces asymilacji Lemkoéw w Polsce,

3 Lemkowszczyzna potozona jest na terytorium 4 jednostek fizyczno-geograficznych Karpat
Polskich: Beskid Niski stanowi 73,6% ogotu powierzchni Lemkowszczyzny, Beskid Sadecki —
17,8%, Bieszczady Wysokie — 7,3% oraz Kotlina Sadecka — 1,2%. zwiazku z tym Beskid Niski,
stanowiac ponad ¥ powierzchni Lemkowszczyzny jest utozsamiany z terenem Lemkowszczyzny.

4W 1932 r. zniesiono powiat grybowski, a jego terytorium wigczono do powiatow nowosadec-
kiego, gorlickiego i tarnowskiego.

5 Z. Budzynski, Struktura terytorialna i stan wiernych Kosciota unickiego na Lemkowszczyznie
w XVIII wieku, [w:] Lemkowie w historii i kulturze Karpat, pod red. J. Czajkowskiego, Sanok 1995,
s. 267-284.

¢ Tab.2 Ludnos$¢ wedtug deklaracji narodowo$ciowej oraz posiadania obywatelstwa polskiego
w 2002 1. (10.01.2013 r.) httpwww.stat.gov.plgus8§185 PLK HTML.htm

7S. Lodzifski, Narodowy Spis Powszechny (2002) a problemy uznawania za ,, Mniejszos¢ Na-
rodowq (Etniczna)”. Lemkowie. Slgzacy. Kaszubi, ,,Przeglad Polonijny”, R. XXX, 2004, , z. 3, s. 33.

8 H. Chatupczak, Liczba mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce w swietle powszechne-
go spisu ludnosci z 2002 roku oraz badan naukowych, [w:] E. Michalik, H. Chatupczak, Mniejszo-
Sci narodowe i etniczne w procesach transformacji oraz integracji, Lublin 2006, s. 269.
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a takze bezposrednia forma pytania zadanego przez rachmistrza’ w trakcie spisu
(Do jakiej narodowosci si¢ Pan(i) zalicza?), ktora mogta wywotac u respondenta
poczucie dyskomfortu.

Najwigcej (ponad 70%) Lemkow zamieszkuje obecnie terytorium tzw. Ziem
Odzyskanych, m.in. woj. dolnoslaskie (3082 0s6b) oraz woj. lubuskie (784 0s6-
b)'?. Na terenie Beskidu Niskiego narodowos$¢ temkowska zdeklarowato 1641
0sob'!, co stanowi ok. 30% respondentow deklarujacych w spisie t¢ wlasnie naro-
dowo$¢. Wynika z tego, ze macierzyste terytorium L.emkow zamieszkuje obecnie
co trzeci zdeklarowany Lemko/Lemkini'2.

Poréwnujac powyzsze dane z okresem migdzywojennym (kiedy to Lem-
kowszczyzna osiagneta swoje maksimum ludnosciowe — liczyta ponad 107,9 tys.
mieszkancow w 1931 r.)", widzimy skale zniszczen, jakie przyniosty dziatania
II wojny $wiatowej i wysiedlenia, wzgledem ludno$ci temkowskiej. Przerwaty
one cigglos¢ demograficzno-osadnicza i gospodarczg Karpat, doprowadzajac tym
sposobem do tego, ze wspotczesna Lemkowszczyzna zachowata charakter grani-
cy jedynie mentalne;j.

Analizujac miejsca zamieszkania Lemkow w poszczegdlnych powiatach
Beskidu Niskiego, uwidacznia si¢ pewna zalezno$¢ historyczna. Z narodowego
spisu powszechnego z 2002 r. wynika, ze najwicksza koncentracja ludnosci
Lemkowskiej na Lemkowszczyznie znajduje si¢ w jej zachodniej czesci, tj.
w powiecie gorlickim: gm. Uscie Gorlickie — 725 0so6b, gm. Sgkowa — 262,
gm. Ropa — 93, gm. Lipinki — 84, gm. Gorlice — 76, gm. miejska Gorlice — 114,
oraz powiecie nowosadeckim: gmina miejsko-wiejska Krynica — Zdroj — 162'4.
Cze$¢ zachodnia Lemkowszczyzny skupia ponad 80% wszystkich Lemkoéw na
Lemkowszczyznie. Natomiast gmina Uscie Gorlickie (dawniej Uscie Ruskie),
stanowi najwigksze skupisko Lemkow zaréwno na Lemkowszczyznie, jak
1 w skali ogdlnopolskiej.

Analizujac dalsze rozmieszenie Lemkéw w kierunku wschodnim, zauwaza
si¢ tendencje malejaca deklarowanych narodowosci temkowskich. W powiecie
jasielskim liczba os6b wynosi: gm. Krempna — 27, gm. Osiek Jasielski — 21,

 Rachmistrzowie podczas Narodowego Spisu Powszechnego 2002 byli zobowiazani do od-
notowania kazdej, ale wylacznie jednej odpowiedzi respondenta na temat przynaleznosci naro-
dowej — zob. Instrukcja metodologiczna do Narodowego Spisu Powszechnego 2002 (10.01.2013):
http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/raport z wynikow nsp ludnosci i mieszkan 2002.pdf

19 Tab. 3. Ludno$¢ wedtug deklarowanej narodowosci oraz wojewodztw w 2002 r.
(10.01.2013 r.) http://www.stat.gov.plgus8185 PLK HTML.htm

' Tab. 4. Deklaracje narodowosciowe w gminach w 2002 r. (10.01.2013 r.) http://www.stat.
gov.plgus8185 PLK HTML.htm

12 Pod uwage nalezy wzia¢ ilo$¢ respondentdw, ktorzy w spisie podali narodowos¢ ukrainskg
(792 osoby). Moga oni stanowi¢ t¢ grupe Lemkow, ktora utozsamiania si¢ z narodem ukrainskim.

3 M. Soja, Zmiany zaludnienia Lemkowszczyzny w latach 1869-1998, [w:] Czlowiek i prze-
strzen, pod red. B. Kortus, Krakéw 2001, s. 82.

14 Tab. 4 Deklaracje narodowosciowe w gminach w 2002 r. (10.01.2013 r.) http://www.stat.
gov.plgus8185 PLK HTML.htm
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w powiecie kro$nienskim: gm. miejsko-wiejska Dukla — 42, w powiecie sanoc-
kim: gm. Komancza — 35'.

Powyzsze dane spisu potwierdzajg wyniki badan naukowych zaro6wno tych
wspotczesnych, jak i prowadzonych przed II wojng §wiatowa. Dowodzg one
zaleznosci pomigdzy miejscem zamieszkania Lemkow w Beskidach a ich de-
klaracjami tozsamos$ciowymi. Na obszarze zachodniej Lemkowszczyzny zde-
cydowanie dominuja deklaracje tozsamosci temkowskiej, natomiast w czgsci
wschodniej malejg na korzys¢ deklaracji ukrainskich. Jest to konsekwencja
pewnych paraleli do dawnych wydarzen historycznych (siggajacych kon-
ca XIX wieku), kiedy to ksztattowaty si¢ podziaty polityczno-ideologiczne
wsrod ludnosci temkowskiej. Dziatania I wojny §wiatowej doprowadzily do
zarysowywania si¢ stref wptywow poszczegdlnych orientacji politycznych: na
Lemkowszczyznie Wschodniej przewage zyskali przedstawiciele stronnictwa
ukrainskiego, natomiast na L.emkowszczyznie Zachodniej — rusofilskiego 1 sta-
roruskiego.

Narodowy Spis Powszechny z 2011 r. zasadniczo nie odbiegt od danych
z 2002 r. Umozliwit jednak mieszkancom Polski wyrazenie ztozonych tozsamo-
$ci narodowo-etnicznych. Formularz spisowy zawieral bowiem pytania: Jakiej

15'W gminie Komancza swa obecno$¢ bardzo wyraznie zaznacza ludno$¢ ukrainska (523 osob,
66% ogohu Ukraincéw na Lemkowszczyznie, ponad 10% ogdétu mieszkancow gminy). Jest to
znaczna przewaga w poréwnaniu z ludnoscia temkowska, zamieszkujaca ten teren w liczbie 35
0s0Db.
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Jest Pan(i) narodowos¢?, oraz czy odczuwa Pan(i) przynaleznosé takze do innego
narodu lub wspélnoty etnicznej?'®

Ze wstepnych danych GUS wynika, ze z mozliwo$ci wyrazania ztozonych
tozsamosci narodowo-etnicznych skorzystato lacznie 871 tys. osob. W tym ok.
834 tys. oséb podato zaré6wno polska, jak i inng niz polska, tozsamo$¢ narodo-
wo-etniczng. Deklarujacy wylacznie niepolskg tozsamos¢ narodowa lub etniczng
stanowig grupe liczacg 554 tys. (1,44 proc.) osob, z czego 38 tys. (0,1 proc.)' to
osoby identyfikujace si¢ z dwiema niepolskimi narodowos$ciami.

Powyzsze wyniki §wiadczg o nasileniu si¢ poczucia odrgbnosci etnicznej spo-
fecznosci regionalnych. W wigkszosci przypadkow respondenci podaja swoja
odrebno$¢ wraz z narodowoscia polska. Swiadczyé to moze o wysoce rozbudo-
wanej swiadomosci respondenta, ktory taczy swoje emocjonalne lub kulturowe
pochodzenie z narodem — w tym przypadku polskim.

Mniejszo$¢ temkowska liczy (niezaleznie od liczby i1 kolejnosci deklaracji
w pierwszym i drugim pytaniu) ok. 10 tys. oséb. Ponad 7 tys. respondentow
wybralo ja jako pierwsza, natomiast jako jedyna ok. 6 tys. Lemkow'®. Identyfika-
cje temkowska jako drugg zdeklarowato ok. 3 tys. 0sob (deklaracje wystepujace
z narodowoscia polska)'’”. Wedhug wstepnych danych spisu wynika, ze tereny
Lemkowszczyzny zamieszkuje ponad 2 tys. 0osob deklarujacych przynaleznos¢
temkowska®. W liczbie ok. 1,5 tys. sg to respondenci, ktorzy ujawnili przynalez-
nos¢ wyltacznie temkowska, za$ ok. 0,5 tys. polsko-temkowska?!.

Powyzsze dane potwierdzaja badania przeprowadzone w 2002 r. odnos$nie
rozmieszenia Lemkow w Polsce. Ponad 70% zamieszkuj¢ woj. dolnoslaskie
i woj. lubuskie (ponad 5 tys. os6b), natomiast macierzyste terytorium Beskidu
Niskiego gromadzi ponad 1,5 tys. zdeklarowanych Lemkow.

Badania statystyczne zawierajgce pytania o narodowos¢, wyznanie czy jezyk
zawsze beda wzbudzaé skrajne emocje¢. Nie mozna jednak podwaza¢ wiarygod-
nosci tych badan i stwierdzacé, ze sg jedynie ,,suchymi wynikami”. Stanowia one
cenne zrodlto informacji, ktoére wptywa na dang polityke panstwa wobec mniej-

16 Raport z wynikow w wojewodztwie matopolskim. Narodowy Spis Powszechny Ludno$ci
i Mieszkan 2011, s. 105.(14.01.1013) http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/krak/ASSETS 2012 ra-
port z wyn nsp 2011 2.pdf

17 Wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Mieszkan 2011. Podstawowe infor-
macje o sytuacji demograficzno-spotecznej ludnosci Polski oraz zasobach mieszkaniowych , s. 16.
(13.01.2013) http://www.stat.gov.pl/gus/5840 12766 PLK HTML.htm

18 Liczba osob deklarujacych jedynie narodowos¢ temkowska (ok. 6 tys. 0sob) pokrywa si¢
z badaniami NSP w 2002 r., gdzie ogdélnopolska liczba Lemkéw wynosita 5850 osob.

9 Tab. 11/2. Ludno$¢ wedtug rodzaju i kolejnosci identyfikacji narodowo-etnicznych w 2011,
s. 106. (14.01.2013) http://www.stat.gov.pl/gus/5840 13164 PLK HTML.htm

20 Ludno$¢ wedtug rodzaju i kolejnosci identyfikacji narodowo-etnicznych w woj. matopol-
skim w2011 r. (NSP) (14.01.1013) http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/krak/ASSETS 2012 ra-
port z wyn nsp 2011 2.pdf

2l Raport z wynikow w wojewddztwie matopolskim. Narodowy Spis Powszechny Ludnosci
i Mieszkan 2011, s. 106. (14.01.1013) http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/krak/ ASSETS 2012 ra-
port_z wyn_nsp 2011 _2.pdf
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szo$ci narodowych. W przypadku spotecznosci temkowskiej barierg nie do poko-
nania jest wewnetrzny podziat tozsamosciowy. Spory o status etniczny Lemkow
sprzyjaja ich asymilacji ze srodowiskiem polskim. Wydarzenia z lat okupacji
i przesiedlen doprowadzily do catkowitego rozproszenia grupy temkowskiej
w Polsce. Lemkowszczyzna (Lemkowyna) w chwili obecnej stanowi symbol
zbiorowej pamigci i tradycji etnicznej, a wspotczesne wyniki spisow ludnosci
ukazuja odmieniong strukture narodowosciowg Beskidu Niskiego w stosunku do
tej z poczatku XX wieku.

Pozostaje jedynie nadzieja, ze dzialajace na Lemkowszczyznie stowarzysze-
nia, m.in. Zjednoczenia Lemkow, Ruskiej Bursy z siedziba w Gorlicach itp., beda
dbaty o pamie¢ przodkow ziemi temkowskiej i pielggnowaty ich spuscizne. To,
czy powyzsze zadania b¢eda maksymalnie realizowane, zalezy tylko od postaw
srodowisk danej wspolnoty. Wedtug Bogumity Berdychowskiej?> mniejszo$ci na-
rodowe winny: ,,(...) dopracowac¢ taki model funkcjonowania, ktory sprawi, ze
przynalezenie do mniejszo$ci bedzie nie tylko obowigzkiem, lecz przedmiotem
dumy i satysfakcji jej cztonkow™>.

WIOLETA BREJ

THE LEMKO PEOPLE IN NUMBERS IN LEMKIVSHCHYNA (LEMKO LAND) ACCORDING
TO THE NATIONAL CENsUs IN 2002 anp 2011

Key words: the Lemkos, Lemkivshchyna, the National Censuses of 2002 and 2011
Summary

This article compares the results of the National Censuses of 2002 and 2011 regarding
the Lemko minority inhabiting the area of ethnographic Lemkivshchyna. The text shows
the controversies connected with internal divisions within the Lemko community and the assessment
of the national censuses. The motif of references and comparisons to historical events in the Lemko
land is supposed to explain the modern issues concerning the Lemko minority, especially the actual
size of their population.

Translated by Agnieszka Andrzejewska

22 Bogumita Berdychowska — wybitna polska publicystka specjalizujaca si¢ w historii Ukrainy
i stosunkach polsko-ukrainskich. W latach 1989—-1994 przewodniczaca Biura ds. Mniejszosci Na-
rodowych w Ministerstwie Kultury i Sztuki, obecnie kierownik programu stypendialnego Gaude
Polonia w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

2 B. Berdychowska, Pasywnos¢ i bezbronnosé, ,,Wigz” 2007, nr 4, s. 41.
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W pierwszych latach XX wieku w Galicji widoczna byta bardzo silna spo-
teczna tendencja do zaktadania nowych szkot srednich!. Dotyczyto to zarowno
spoteczenstwa polskiego, ukraifnskiego, jak i zydowskiego. Najbardziej poza-
dane bylo uzyskanie zgody wtadz na stworzenie szkoly panstwowej. Wigzato
sie to oczywiscie z ponoszeniem kosztow jej utrzymania przez wladze cen-
tralne. Wobec zmniejszenia si¢ na poczatku XX wieku inicjatywy panstwowe;j
wzgledem zaktadania nowych gimnazjow na terenie Galicji, wicksza aktyw-
no$¢ w tym wzgledzie wykazywato spoteczenstwo. Dos¢ czgsto stosowanym
zabiegiem bylo tworzenie szkoty prywatnej (miejskiej, samorzadowej lub spo-
lecznej), a nastgpnie podejmowanie staran na rzecz jej przejecia przez pan-
stwo. Liczono, ze koszty utrzymania szkoty beda ponoszone najwyzej przez
poczatkowe lata funkcjonowania szkoty. Klasycznym przyktadem takiej drogi
postepowania byly poczynania lokalnych wtadz w Jaworowie. Gdy starania
o zgod¢ na utworzenie gimnazjum panstwowego okazaty si¢ nieskuteczne,
podjeto inicjatywe zatozenia gimnazjum prywatnego, finansowanego z fun-
duszy Rady Powiatowej, Rady Miejskiej oraz optat wnoszonych przez rodzi-
cow uczniow. W dniu 10 marca 1908 roku wtadze powiatowe podjety uchwale
o uruchomieniu od nowego roku szkolnego miejskiego gimnazjum. Ustalono,
ze szkota umieszczona zostanie w budynku Magistratu, a koszty jej utrzymania
bedg ponosi¢ przez pierwsze dwa-trzy lata wladze miasta i powiatu. Szkota
rozpoczeta dziatalnosé 16 wrzesnia 1908 roku jako gimnazjum typu klasyczne-

! Zob. szerzej: M. Stinia, Rola spoleczenstwa galicyjskiego jako organizatora Sredniego szkol-
nictwa prywatnego w okresie autonomii, [w:] Z dziejow polskiej kultury i oswiaty od sredniowiecza
do poczgtkow XX wieku, red. K. Jakubiak, T. Maliszewski, Krakow 2010, s. 133—144.
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go. Uruchomiono pierwsza klase, a w kolejnych latach przybywaty nastgpne.
Od roku szkolnego 1913/1914 zaczeto przeksztatcaé zaktad w gimnazjum real-
ne. Zmienita si¢ rownoczesnie sytuacja wtasnosciowa. Wtadze miasta nie byty
w stanie pokrywac rosnacych kosztow utrzymania szkoty i stala si¢ ona wtasno-
$cig prywatna, zarzadzang przez grupe pieciu obywateli Jaworowa: adwokata,
lekarza powiatowego, radce sadu, proboszcza rzymskokatolickiego i aptekarza
(bedacego rownoczesnie burmistrzem miasta). Po wybuchu I wojny $wiatowej
szkota (podobnie jak wigkszo$¢ placowek galicyjskich) byta nieczynna w roku
szkolnym 1914/1915 i znaczng cz¢$¢ roku nastepnego. Nauke wznowiono do-
piero w kwietniu 1916 roku.

W momencie uruchamiania szkoty jezykiem wyktadowym byl jezyk polski,
a jezyk ukrainski byt tylko obowigzkowym przedmiotem nauki. W 1909 roku ja-
worowski Wydzial Szkolny przemianowal gimnazjum na utrakwistyczne, wpro-
wadzajac jako rownolegte jezyki wyktadowe polski i ukrainski. Od roku szkolne-
g0 1913/1914 wrocono wytacznie do jezyka polskiego. Gimnazjum jaworowskie
(podobnie jak inne prywatne prowincjonalne szkoly $rednie) nalezato do placo-
wek, w ktorych po raz pierwszy wprowadzono elementy koedukacji. Z dniem
1 stycznia 1921 roku gimnazjum zostato upanstwowione i jako takie funkcjo-
nowato az do wybuchu II wojny $wiatowej. By uzyskac tzw. prawo publiczno-
$ci szkota przechodzita coroczng kontrolg inspektora z ramienia Rady Szkolnej
Krajowej (RSK). Pozytywna opinia pozwalala wystawia¢ §wiadectwa réwne
swiadectwom szkot panstwowych. W wypadku szkét prywatnych uprawnienia
te odnawiano corocznie. Inspektorzy przywigzywali szczegodlng uwage do ja-
kos$ci grona nauczycielskiego. Sprawozdania obrazuja strukturg lokalnych spo-
teczenstw, jego potrzeby edukacyjne, poziom przygotowania merytorycznego
i dydaktycznego nauczycieli, zaplecze materialne szkoty oraz dziatalno$¢ wy-
chowawcza.

Autorem zamieszczonych ponizej sprawozdan powizytacyjnych byt Franci-
szek Majchrowicz (1858—1928)%. Absolwent Wydziatu Filozoficznego Uniwer-
sytetu Lwowskiego, studiowat filologi¢ klasyczng i z tej dziedziny doktoryzowat
si¢ juz jako czynny nauczyciel w roku 1891. Na poczatku lat dziewigcdziesia-
tych XIX wieku udat si¢ w podrdz naukowg w celu zapoznania si¢ z systemem
szkolnictwa 1 koncepcjami ksztalcenia nauczycieli w Niemczech. Przebywatl na
uniwersytetach w Berlinie, Halle i Lipsku, a poznane tam idee staral si¢ prze-

2 A. Meissner, Majchrowicz Franciszek, [w:] Stownik biograficzny polskiej historii wychowania,
red. A. Meissner, W. Szulakiewicz, Torun 2008, s. 523-527; K. Lewicki, Franciszek Majchrowicz,
[w:] Polski Stownik Bibliograficzny, t. 19, Warszawa [et al.] 1974, s. 156-157; J. Biatlynia-Choto-
decki, Ksiega pamigtkowa potwiekowego jubileuszu Gimnazjum im. Franciszka Jozefa we Lwo-
wie, Lwow 1909, s. 127-135, 160-161, 289; A. Meissner, Majchrowicz Franciszek (1858—1928),
historyk wychowania przetomu wiekow, [w:] Historycy wychowania Il Rzeczypospolitej, red.
W. Szulakiewicz, Warszawa 2000, s. 108-122; A. Walega, Franciszek Majchrowicz (1858—1928)
— pedagog i historyk wychowania. Kilka uzupetnien do biografii, ,,Biuletyn Historii Wychowania”
2009, nr 25, s. 103-116.
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nie$¢ na obszar Galicji. Brat udziat w zjazdach filologicznych i pedagogicznych
w Birmingham, Grazu, Londynie i Rzymie. Przeszedl wszystkie szczeble kariery
nauczycielskiej, facznie z funkcjg dyrektora gimnazjum panstwowego w Droho-
byczu oraz Prywatnego Seminarium Nauczycielskiego Zenskiego Zofii Strzat-
kowskiej we Lwowie. Uczyl w gimnazjach we Lwowie, Sanoku i Stanistawowie.
W roku 1904 zostat krajowym inspektorem szkolnym RSK. Podobnie jak wielu
wowczas nauczycieli taczyt dziatalnos¢ pedagogiczng z pracg naukows z zakre-
su filologii klasycznej, historii wychowania i dziejow o§wiaty. Publikowat na
tamach ,,Szkoty”, ,,Muzeum”, ,,Rodziny i Szkoly”. Byl tez tworcg popularnych
podrecznikow z pedagogiki dla seminariow nauczycielskich i szkét powszech-
nych.

Sprawozdanie c.k. krajowego Inspektora szkél Dra Franciszka Maj-
chrowicza z lustracyi prywatnego miejskiego Gimnazjum utrakwistycznego
w Jaworowie, odbytej dnia 9. i 10. listopada 1909°.

Z polecenia c.k. Rady szkolnej krajowej odbytem dnia 9. i 10. listopada 1909
lustracye prywatnego miejskiego gimnazjum utrakwistycznego w Jaworowie.
Zaktad ten posiada juz dla klasy pierwszej prawo publicznos$ci przyznane przez
c.k. Ministerstwo wyznan i oswiaty. Obecnie zaktad obejmuje 2 klasy. Obie sg
umieszczone w budynku Magistratu Jaworowskiego, obejmuja sale obszerne,
majace dosy¢ swiatta i powietrza. Przerwy rekreacyjne spgdzaja uczniowie na
podworzu tego budynku. Czystos¢ zaktadu, dzigki staraniu dyrektora szkoty jest
wzorowa. Oddziatywa to pod wzgledem wychowawczym bardzo korzystnie na
wychowankow tej szkoty, rekrutujacych si¢ przewaznie ze sfer mieszczanskich
1 chlopskich, nie przynoszacych zatem zasad dobrego wychowania i tadu z domu
rodzicielskiego.

Liczba uczniéw wynosi w klasie pierwszej 51, w klasie drugiej 23 i 5 dziew-
czat. Razem zatem 74. Zastosowano tedy w klasie drugiej rodzaj koedukacji na
mala skale.

Dziewczeta pochodza wszystkie ze sfer inteligentnych, a ich obecnos¢ wpty-
wa tak na zachowanie si¢ chlopcoéw jak i na ich nauke pod kazdym wzgledem
dodatnio.

Pod wzgledem religii jest uczniow rzymsko katolickiej 49, grecko katolickiej
12, ewangelickiej 2, mojzeszowej 11, razem 74. Podlug miejsca zamieszkania
rodzicéw pochodzi z miasta Jaworowa uczniéw 30, z powiatu jaworowskiego 37,
z Sadowej Wiszni 5, z Janowa 2, razem 74.

Pod wzgledem wychowania religijno-moralnego przedstawia si¢ stan
w Zaktadzie korzystnie. Mate miasto i ogélne zainteresowanie si¢ mieszkancow

3 Zachowano pisowni¢ oryginalng dokumentow.
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uczniami sprawia, ze wybrykow mtodziezy, tak czestych w wigkszych miastach
w Jaworowie prawie nie ma. Takze stosunek mtodziezy tego zaktadu do takiegoz
samego zaktadu ruskiego jest zupetnie poprawny.

Wychowanie domowe uczniéw zamiejscowych zastepuje w znacznej czesci
bursa, mieszczaca u siebie okoto 32 uczniéw. Umieszczenie, wikt i opieka nie
pozostawiaja nic do zyczenia.

Stan nauki w zaktadzie przedstawia si¢ pod kazdym wzgledem dodatnio.

1.

3.

5.

6.

7.

8.

Nauka religii rzymsko katolickiej. Udziela jej ks. Jan Porada, katecheta
szkoly wydziatowej, cztowiek wymowny, rozumny, majacy wiele zreczno-
$ci pedagogiczne;.

Religii grecko katolickiej udziela ks. Jan Holiczek, w zastgpstwie chorego
obtoznie ks. Jana Bilinskiego.

Religii mojzeszowej uczy Gedalie Pomeranz, nauczyciel szkoty wydziato-
wej, niezbyt poprawnie wladajacy jezykiem polskim.

. Jezyka tacinskiego uczy w obu klasach kierownik szkoty p. Emil Zaremba,

w klasie pierwszej w jezyku polskim a w klasie drugiej w jezyku ruskim.
Zaremba jest nauczycielem wytrawnym i przez dtugoletnie doswiadczenie
nabyt wielkiej zrgcznos$ci dydaktycznej. Stad tez rezultaty nauki jezyka ta-
cinskiego w obu klasach sa zupehie dobre.

Nauka jezyka polskiego, jak we wszystkich prawie miasteczkach Galicyi
wschodniej spotyka si¢ ze znacznemi trudnosciami z tego powodu, ze jezyk
mtodziezy skazony jest licznymi naleciato§ciami prowincyonalizmu, rute-
nizmami, ktore raza ucho nieprzyzwyczajone do nich. Kierownik Zaremba
sam polonista stara si¢ usilnie o usuni¢cie tych wad. Jgzyka polskiego uczy
takze Szczesny Krzyzanowski, posiadajacy zupelny egzamin z historyi
i geografii. Cztowiek to inteligentny, ktory odbywat swe studya w kraju
i za granicg (w Paryzu i Lausanne [Lozannie — M.S.]), pod wzgledem dy-
daktycznym wykazuje jeszcze pewne braki, chetny jednak jest i ulegajacy
wskazowkom kierownika.

. Jezyk niemiecki udzielany réwniez przez Krzyzanowskiego, przedsta-

wia si¢ wcale dobrze. Nauczyciel uzywa metody bezposredniej, sktania
uczniéw do rozmowy i stara si¢ przyzwyczai¢ ich do stosowania najprost-
szych prawidet gramatycznych.

Nauka jezyka ruskiego jest w zaktadzie obowigzkiem i prowadzona jest
zupetnie poprawnie.

Nauka jezyka francuskiego udzielana nadobowigzkowo przez Krzyzanow-
skiego daje wyniki dostateczne.

Nauka historyi i geografii udzielana przez Krzyzanowskiego dobrze i me-
todycznie. Wyniki dobre.

Matematyka. Nauki tej udziela Jan Momot posiadajacy egzamin nizszy
z matematyki [i] fizyki, z zawodu jest przyrodnikiem, powaznie pracuje
w zakresie swej specjalnosci 1 umiescil prace naukowg w Akademii umie-
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jetnosci krakowskiej. Pod wzgledem metodycznym Momot odpowiada
w zupetnosci wymaganiom.

9. Historya naturalna udzielana przez tego samego nauczyciela w sposob po-

prawny wydaje wyniki bardzo dobre.

Z przedmiotéow nadobowiazkowych oprocz jezyka francuskiego udzielana
jest w zaktadzie nauka $piewu przez ks. Jana Porade¢ doskonale pod wzgledem
metodycznym i z wybornym wynikiem.

Nauki gimnastyki udziela nauczyciel szkoty wydziatlowej Franciszek Panesch.

Nauki rysunkéw udziela rowniez nauczyciel Panesch.

Frekwencya na przedmioty nadobowigzkowe jest bardzo regularna a nauka
odbywa si¢ z cala Scistoscia.

Wypracowania pismienne ucznidow przedstawiaja si¢ pod wzgledem formy
bardzo starannie, liczba wypracowan jest dotrzymang stosownie do przepisow,
korektura bardzo staranna. Kierownik przeglada wypracowania co miesigc i zda-
je sprawe z czynionych spostrzezen.

Zbiory naukowe zakladu sa jak na pierwsze poczatki wcale wystarczajace.
To samo powiedzie¢ mozna o bibliotece: biblioteka nauczycielska obejmuje 119
dziet w 186 tomach, biblioteka dla uczniow polska obejmuje 81 dziet w 83 to-
mach, biblioteka dla uczniow ruska obejmuje 26 dziet w 26 tomach.

Na podstawie powyzszego sprawozdania mam zaszczyt przedstawi¢ wnio-
sek: Wysoka Rada raczy uchwali¢, by Panu Ministrowi przedtozono wniosek na
udzielenia pierwszej i drugiej klasie prywatnego miejskiego gimnazyum utrakwi-
stycznego, prawa publicznosci na przeciag roku szkolnego 1909/10.

Lwow, dnia 13 listopada 1909.
c.k. kraj. Inspektor szkot F. Majchrowicz

Zrédto: Centralne Historyczne Archiwum Panstwowe Ukrainy we Lwowie, fond 178
Rada Szkolna Krajowa, opis 3 Sekcja Szkot Srednich, sprawa 49 Sprawozdania z organi-
zacji i dzialalnosci prywatnego gimnazjum w Jaworowie, k. 15-17.

Sprawozdanie Dra Franciszka Majchrowicza, c.k. krajowego Inspektora
szkol, z lustracji prywatnego gimnazyum z polskim i ruskim jezykiem wy-
kladowym w Jaworowie, odbytej dnia 10. i 11. kwietnia 1913.

I. UMIESZCZENIE ZAKLADU, jest skromne, ale na ogét celowi odpowia-
dajacy. Sale szkolne odpowiednie dla niewielkiej stosunkowo liczby
uczniéw i utrzymane we wzorowej czystosci. Podworze obszerne, 13-
czace si¢ z ogrodem miejskim, do ktorego uczniowie zaktadu maja
dozwolony przystep. Gmina miasta Jaworowa buduje wiasnie gmach
na pomieszczenia zaktadu.
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II. FREKWENCYA ZAKLADU. Zaktad obejmuje obecnie klas 5. I tak: klasa
I. ma uczniow 44, I1. 39, III. 30, IV. 33, V. — 26, razem 172 uczniow.
Z tych ucznidw sg obrzadku:

rzym. kat. ............... 97 uczniow
gr.kat. ................. 47 ucznidw
wyznania ewang. .... 1 uczen
mMojZeszowego ...... 27 uczniow.
razem ................... 172 uczniow.

III. WYCHOWANIE I KARNOSC W ZAKLADZIE. Wychowanie miodzie-
7y tego zakladu przedstawia si¢ wcale dodatnio. Przewazna cze$¢
mlodziezy mieszka badz w domach rodzicielskich, badz w domach
prywatnych i ma wszedzie odpowiednig opieke. Bursa mieszczaca 30.
ucznidéw, kierowana przez nauczyciela, spelnia swe zadanie zupehie
dobrze. Czynniki miejscowe wyrazaja si¢ o mtodziezy i jej zachowa-
niu si¢ poza szkota bardzo pochlebnie.

Karnos$¢ w zaktadzie jest wzorowa. Uczniowie uczeszczaja do szkoty

pilnie, sa postuszni i uprzejmi.

IV. NAUKA W ZAKLADZIE.

1. Religia. Nauki religii obrzadku rzym. kat. udziela ks. Jan Porada,
katecheta szkoty wydziatowej w Jaworowie. Czlowiek rozsadny
i 0 mlodziez dbaly. Nauki religii gr. kat. udziela ks. Teodor Czaj-
kowski, wikary miejscowy.

2. Jezyk tacinski. Jezyka tacinskiego ucza nauczyciele: Dr Jan Zawa-
dowski, Jan Nowobilski, Erazm Lewicki. Najlepiej spetnia swoj
obowigzek Dr Jan Zawadowski, posiadajacy zupeing juz kwalifi-
kacje nauczycielska, nauczyciel bardzo sumienny, ciagle si¢ ksztal-
cacy i1 postepujacy. Réwniez sumiennie spetnia swoje obowiazki
Nowobilski. Najmniej odpowiednim jest nauczyciel Lewicki, po-
siadajagcy wprawdzie wiadomosci fachowe wystarczajace, ale pod
wzgledem metodycznym staby.

3. Jezyk grecki. Ucza tego przedmiotu ci sami nauczyciele, ktorzy
udzielaja nauki jezyka tacinskiego. Stan nauki jezyka greckiego
jest we wszystkich klasach dobry.

4. Jezyk polski. Jezyka polskiego ucza Erazm Lewicki i Jan An-
droszewski. Lewicki spelnia swe obowigzki wcale dobrze,
jakkolwiek brak mu nalezytej egzekutywy. Stabiej znacznie
prowadzi nauke Androszewski. Zarzad zaktadu obiecat zasta-
pi¢ tego nauczyciela w drugim pétroczu innym, odpowiedniej-
szym.

5. Jezyk ruski. Ucza tego przedmiotu Dr Jan Zawadowski z bardzo
dobrym skutkiem i zast[¢pca] naucz[yciela] Jan Rudko z wynikiem
dostatecznym. Kierownik zaktadu Emil Zaremba, posiadajgcy sam
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doskonatg znajomos$¢ jezyka ruskiego, czuwa bardzo sumiennie
nad naukg tego przedmiotu.

6. Historya powszechna i geografia przedstawia si¢ w zaktadzie naj-
stabiej. Uczy bowiem tego przedmiotu nauczyciel niefachowy Jan
Andrészewski. Polecitem rowniez Dyrekcyi, by w przyszitym roku
nauczyciela tego zastapiono innym, odpowiedniejszym.

7. Matematyka i fizyka. Uczy tego przedmiotu Jan Rudko i Jarostaw
Hlibowicki. Obaj nauczyciele posiadajacy gruntowng znajomosé
przedmiotu i metodycznie nalezycie przygotowani.

8. Historya naturalna. Uczy jej Jarostaw Hlibowicki ze skutkiem do-
brym.

9. Jezyk niemiecki. Udziela tego przedmiotu Jan Nowobilski i Julian
Nawalany. Obaj nauczyciele fachowo dostatecznie przygotowani.
Braki pod wzgledem metodycznym wytknatem w czasie konferen-
cyi i polecitem Dyrekcyi, aby nad ich usuni¢ciem pilnie czuwala.

10. Przedmioty nadobowigzkowe, udzielane sa w zaktadzie:
1) nauka gimnastyki, 2) nauka kaligrafii, 3) rysunku.

11. Wypracowania pismienne. Stan ich przedstawia si¢ zupehie do-
brze tak pod wzgledem liczby jak i korektury.

Na podstawie powyzszego sprawozdania mam zaszczyt przedstawi¢ Wyso-
kiej Radzie wniosek na wyjednanie klasom I. do V. tego zaktadu prawa publicz-
nosci na rok szkolny 1912/13.

Lwow, dnia 18. kwietnia 1913
Dr. Franciszek Majchrowicz, c.k. krajowy Inspektor szkot

Zrédto: Centralne Historyczne Archiwum Panstwowe Ukrainy we Lwowie, fond 178
Rada Szkolna Krajowa, opis 3 Sekcja Szkot Srednich, sprawa 1003 Pisma o nadanie pry-
watnym realnym gimnazjom praw panstwowych gimnazjow realnych, k. 46-47.
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Lela z Wolskich Pawlikowska' — malarka i graficzka, ilustratorka ksigzek
i znakomita portrecistka pochodzita z rodziny nalezacej do intelektualnej elity
Lwowa konca XIX i poczatku XX wieku. W roku 1924 zostala zong Michata
Pawlikowskiego, do 1939 roku wiasciciela majatku Medyka koto Przemysla.
Osobom rodzinnie najblizszym, a szczegdlnie mezowi, artystka dedykowata
znaczng czes¢ swoich tworczych dokonan. Maz, dzieci oraz pozostali domow-
nicy stawali si¢ tez czgsto modelami malarki, byli wielokrotnie szkicowani
i portretowani. Prace tego typu zajmujg wsrod artystycznych dziatan Leli Paw-
likowskiej wazne miejsce nie tylko z przyczyn sentymentalnych. Przez cale
tworcze zycie, do pdznych lat, artystka wlasciwie nie rozstawata si¢ ze szki-
cownikami, na kartach ktérych utrwalata najczesciej ludzkie sylwetki i1 twa-
rze oraz najbardziej charakterystyczne gesty i mimike. Szczegdlnie w okresie
przedwojennym, kiedy to pracowata dla przyjemnosci i nie musiata wykony-
wac portretow zarobkowo, malarka lubila i cenita sobie ten rodzaj zaangazowa-
nia. Cenili go takze jej najblizsi.

Zawsze szczegdlne miejsce wsréd modeli artystki zajmowata osoba meza,
Michata. Byl czesto w poblizu, w zasiegu wzroku, jakby ,,pod reka”. Przedsta-
wiata go zatem w roznych sytuacjach, na wielu szkicach i w scenach rodzajo-

' Archiwalia, pelna bibliografia i najwaznicjsze informacje biograficzne o artystce:
M. Trojanowska Pawlikowska Aniela (Lela), [w:] Przemyski Stownik Biograficzny, t. 11,
Przemysl 2011, s. 86-92. Artykul niniejszy powstatl na podstawie fragmentéw niepubliko-
wanej rozprawy doktorskiej autorki dostgpnej w: Biblioteka Muzeum Narodowego Ziemi
Przemyskiej w Przemyslu (dalej: MNZP) sygn. 35911/1-1I rkps, M. Trojanowska, Zycie
i tworczosé Leli (Anieli) z Wolskich Pawlikowskiej (1901-1980), praca doktorska napisana
pod kierunkiem prof. UW dr hab. Anny Sieradzkiej w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu
Warszawskiego, Przemysl 2004, wydruk komputerowy. W 1997 roku znaczna czg$¢ prac
Pawlikowskiej zostala przekazana przez spadkobiercow do Muzeum Narodowego w Kra-
kowie (dalej: MNK) — stad tez w dalszych przypisach powotywane sg prace o numerach
inwentarzowych MNK.
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wych, bardzo czesto takze w pracach o charakterze satyrycznym? wykonywa-
nych rozmaitymi technikami.

Portretow meza, wliczajac rozmaite rysunki i szkice, stworzyta Pawlikowska
kilkadziesiat. Najbardziej interesujace powstaty przed Il wojna, ale i pdzniejsze
zashuguja na uwage.

Najwczesniejszym znanym 1 datowanym portretem Michata jest rysunek
olowkiem wykonany we Lwowie w 1922 roku. Twarz modela zostata przed-
stawiona nieco z gory, w ujeciu profilowym, szyja i dolna czg$¢ twarzy ukryta
jest za uniesionym ponad ramiona kotnierzem ubrania [il. 1]°. ,,Nieupozowanie”
postaci sugeruje, ze portret zostal wykonany w trakcie rodzinnego spotkania
w domu Wolskichna,,Zaswieciu”; spotkania, jakich wiele, odbywato si¢ ok. 1922 r.
przy 16zku cigzko chorej Wandy Monné-Mtodnickiej, babki macierzystej Leli.
Stylistyka i sposob budowania kompozycji rysunku wyrasta ze sztuki Mtodej
Polski. I chociaz linia, ktorg postuguje si¢ artystka, jest pozbawiona secesyjnej
gictkosci, punktem odniesienia mogg tu by¢ rysunki Stanistawa Wyspianskiego,
Jozefa Mehoffera, czy — wezesne — Kazimierza Sichulskiego. Jeszcze mocniej
w konwencji portretu mtodopolskiego tkwi Portret Michata z 1926 roku?. Tym
razem model ukazany jest dynamicznie, w polpostaci, a w interesujacej, gteboko
ocienionej twarzy dominujg patrzgce wprost oczy.

2 Sceny o charakterze satyrycznym zashuguja na odrgbne omowienie. Wiele z takich prac jest
przechowywana w zbiorach MNK; np.: 1. Tlen dla Tateczka, 1922, akwarela, otéwek na kartonie,
dat., sygn. p. d. monogramem wigzanym AW w okregu, napisy na odwrocie, jak w tytule, oraz:
,Lela, Michat, Zaswiecie 1922”, wym.: 9,2 x 26,2 cm, nr inw. MNK Ill-r.a. 14.811. Tytut nadany
przez pracownikow MNK na karcie inwentarzowej: Karykatura pary na workach z tlenem. 2. Tam
na gorze korekta!..., 1927, otowek, czerwona kredka na kartonie, dat., napisy przy dolnej krawe-
dzi jak w tytule oraz: ,,Arthur i Wanda”, wym.:14,7 x 17,7 cm, nr inw. MNK Ill-r.a. 14.817. Ty-
tul na karcie inwentarzowej MNK: Kobieta ,, myszka” w wydawnictwie. 3. Michat ,, Kret” wcigga
mnie do archiwum, ok. 1927-1929 (?), otéwek na papierze, napisy na odwrocie jak w tytule oraz:
,»Medyka”, wym.: 21,8 x 25,2 cm, MNK IlI-r.a. 14.816. Tytut na karcie inwentarzowej MNK:
Scena matzenska. 4. Wenecya, 1931, otdwek na papierze, dat., w p. d. napis jak w tytule, wym.:
30 x 24,9 cm, nr inw. MNK IlI-r.a. 14.814. Tytul na karcie inwentarzowej MNK: Para w podrozy.
5. Morges-Riond Bossond. Sprosne anegdotki, 18 VIII 1931, otéwek na papierze, dat., wl. g.il. d.
napisy jak w tytule, wym.: 14,4 x 19,4, nr inw. MNK III-r.a. 14.830. Tytul na karcie inwentarzowej
MNK: Plotkujgce kobiety. 6. San Marino. Figle wiatru, 25 VIII 1931, otdwek na papierze, dat.,
w L. g. ip. d. napisy jak w tytule, wym.: 14,2 x 19,5 cm, nr inw. MNK IlI-r.a. 14. 829. Tytut na karcie
inwentarzowej MNK: Na schodach w San Marino. Ferrara. 7. ,,Dzandzary”, 3 1X 1931, otlowek na
papierze, dat., w 1. g. i p. d. napisy jak w tytule, wym.: 14,4 x 19,3 cm, nr inw. MNK IIl-r.a. 14.823.
Tytul na karcie inwentarzowej MNK: Para w moskitierach. Autorka wyraza przekonanie, ze szanu-
jac wole artystki, w kartach inwentarzowych nalezato zachowa¢ tytuly sugerowane na odwrociach
przez Pawlikowska. Zob. ilustracje w: Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-II rkps, M. Trojanowska,
Zycie i tworczosé ..., t. 11, il. 3/i1.225, 3/il.227, 3/i1.228.

3 Portret Michata, 27 XI 1922, olowek na papierze, dat., sygn. monogramem wigzanym
AW, wym. 32,5 x 22, 2 cm, zbiory rodziny artystki. Czarno-biata fotografia portretu znajduje si¢
w zbiorach Biblioteki Jagielloniskiej (BJ AP 506). Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I rkps,
M. Trojanowska, Zycie i tworczos¢... op. cit., t. 11, il. 3/il.158.

* Portret Michala Pawlikowskiego, 1926, pastel, wegiel na kartonie (?), dat., sygn. p. monogra-
mem wigzanym LP, miejsce przechowywania i inne dane nie zostaty ustalone. Autorka zna rysunek
z publikacji w: M. Pawlikowski, Pamigtniki. Medyka — Krakéw — Zakopane, Krakow 1998, il. 9.
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W tym samym roku (1926) artystka namalowata portret m¢za w zupetnie innej
konwencji. Studium portretowe w stoncu (Portret Michata na tle gor) powstato na
Kozincu. [ilustracja umieszczona na oktadce]®. Model prawdopodobnie pozowat
,,na przytapie” Domu pod Jedlami®. Ukazany w pétfigurze, jest oswietlony od gory
mocnym stonecznym §wiattem. Autorka, swiadoma zjawisk, jakie zachodza w oku
ludzkim pod wptywem takiego $wiatla, wyeliminowala catkowicie z palety czern —
cienie namalowata stosujac barwy dopetniajace; stad na twarzy modela pojawiaja
si¢ plamy fioletowe, niebieskie i zielonkawe, a na rudej marynarce — biekitnawe.
W oddali, za modelem siedzacym przy drewnianej porgczy ,,przytapu”, widocz-
na jest skapana w stoncu, ostra zielen drzew, bardziej stonowana zielen lasu na
zboczu, a ponad nim szarozielone granie tongce w obtokach. Szerokie, po$pieszne
pociagniecia pedzla sugeruja, Ze portret ten powstawat szybko, prawdopodobnie
bez wstepnych szkicow, w plenerze. Jest to praca bardzo interesujaca, nowoczesna
pod wzgledem malarskim. Przyczynia si¢ do tego przede wszystkim ekspresyjna
kolorystyka i1 oswietlenie lekko deformujace rysy i posta¢ modela.

W technice drzeworytu zostat wykonany portret z 1929 roku. Ujecie jest nieco
podobne do wczesniej omawianego portretu z 1922 roku; takze zostal ukazany
lewy profil twarzy [il. 3]7. Tym razem $rodki wyrazu artystycznego, jakie zasto-
sowata artystka sg skromne, wrecz ascetyczne, ale rownoczesnie ekspresyjne,
oparte na kontrascie: na jasnym tle karty czarna linia konturu i czarna, wydtuzona
plama w partiach, na ktore pada cien. Rysy twarzy zostaly znacznie zdeformowa-
ne i uproszczone, ale zachowaty podobienstwo do modela.

Interesujacym plastycznie jest portret olejny wykonany w Wiedniu, podczas
podrozy obojga matzonkéw po Europie [il. 418 Tym razem twarz Michata i gorna
czes$¢ jego korpusu ,,podpatrzona” jest nieco z dotu, przez co jest lekko zdeformo-
wana, znowu niekonwencjonalnie o§wietlona z gory sztucznym $wiattem, ukazana

3 Studium portretowe w storicu (Portret Michala na tle gor), 1926, olej na tekturze, dat., sygn.
p. d.: Lela Pawlikowska, wym. 68 x 48 cm, na odwrocie odreczny napis: Lela Pawlikowska (Medy-
ka) Studyum portretowe w storicu, zbiory rodziny artystki. Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I rkps,
M. Trojanowska, Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.159.

¢ Podobno to Henryk Sienkiewicz odwiedzajac Jana Gwalberta Pawlikowskiego w Zakopanem
nazwatl ,,przylapem” obszerny, wsparty na kamiennej, wysokiej podmuréwce taras Domu pod Je-
dlami. ,,Przytap” znajduje si¢ przy potudniowo-wschodnim narozniku domu. Terminu ,,przytap”
powiesciopisarz uzywa rowniez w powiesci Krzyzacy powstatej w tym samym czasie, co Dom pod
Jedlami (1897-1900), np. w rozdz. XV i XVI, prawdopodobnie na okreslenie zewngtrznego ganku,
z ktorego jest widoczny podworzec dworu.

" Portret Michata Pawlikowskiego, 1929, drzeworyt na kartonie, sygn. 1. d. monogramem wig-
zanym AP, wym. 22,7 x 18,7 cm, zbiory rodziny artystki. Portret publikowany byt w: M. Pawli-
kowski, Pamietniki..., s. 2. Zob.: Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I rkps, M. Trojanowska, Zycie
i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.160.

8 Portret Michala Pawlikowskiego, 9 VIII 1931, olej na tekturze, dat., sygn. monogramem
wigzanym LP, wym. 31,6 x 24,5 cm. Portret publikowany w katalogu wystawy Swiat Leli Paw-
likowskiej. Prace z lat 1915-1965. Wystawa przygotowana przez Muzeum Narodowe w Krakowie
w Muzeum Tatrzanskim. Zakopane, Koziniec, Galeria Kulczyckich 28 sierpnia — 7 pazdziernika
1997, poz. kat. 46, bez numeracji stron. Zob.: Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-11 rkps, M. Troja-
nowska, Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.161.
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na ciemnym brazowo-czerwonym tle, malowana szerokimi, szybkimi pociagni¢-
ciami pedzla. Portret sprawia wrazenie niedokonczonego: duze ptaszczyzny pod-
obrazia pozostaly niezamalowane; dzigki temu jednak cato$¢ zyskuje na ekspres;ji
i —rzadkiej w tym rodzaju malarstwa — dynamice uktadu kompozycyjnego.

O mistrzostwie w zakresie lapidarnosci ujgcia $wiadcza szkice portretowe
osoby Michata z drugiej polowy lat dwudziestych i z lat trzydziestych. Wiele
sposrod nich jest tak wykonanych, ze nawet majac $wiadomos¢, ze sa to pra-
ce studyjne, odczytujemy rysunek jako zamknigta, ukonczong catos$¢. Artystka
niejednokrotnie rysowata me¢za w przerdznych codziennych sytuacjach, czgsto
w niekonwencjonalnych pozach, patrzac z zaskakujacego punktu widzenia. Do
takich prac nalezg mi¢dzy innymi Michal siedzqcy na krzesle goralskim®, Michat
zawiqzujgcy but', Michal z maszynkq do migsa".

Najbardziej jednak interesujgce z punktu widzenia ustawicznych ,,studiow
fizjognomiki” sg portrety Michata wykonywane w cyklu ,,zabawy w miny”. Te
»Zabawy”, jak gtosi napis na odwrocie jednego z tych wykonywanych otéwkiem
rysunkow, to: ,,Konkursy rysunkow w Medyce / pieciominutowe szkice fizjo-
gnomiki / Wykonanie Leli / pozuje Michal”!>. W zbiorach krakowskich takich
rysunkow jest kilka'*. Powstaty one okoto 1939 roku (niektore zs sg tak przez
Pawlikowska datowane). Rejestruja mimike twarzy modela, charakterystycz-
ne i nietypowe grymasy i usmiechy. Bardzo czesto rysunkom tym towarzysza
zabawne podpisy ,,dookreslajgce” stan psychiczny modela, lub opisujace sytu-
acje, z jaka zwigzana jest jego mina. Stad tez pod jednym z rysunkéw artystka
umiescita napis: ,,Sniadankiewicz / zobaczyt jakas koze / wehodzaca do lokalu /
w poszukiwaniu ojczulka”', lub: ,,Flirtujacy wyjadacz”, ,,syn Marsa”'®, , Nowo-
silcow™!®, | Osobliwy sekretarz ambasadora™'’, czy lapidarnie: ,, Trup”'8. Dosko-

® Michal siedzqcy na krzesle goralskim (Herodot), 1933-1934, otowek na papierze, dat. 1. d.
napis: ,,Herodot”, wym.: 27 x 20,5 cm, nr inw. MNK IIl-r.a. 15.295.

10 Michat zawiqzujgcy but, ok. 1937, otdbwek na papierze, szkicownik z ok. 1937 r., nr inw.
MNK III-r.a. 14.671, s. 23.

W Michal z maszynkq do miesa, lata 30. (?) XX w. (datowanie — MT.), otéwek na kartonie,
wym. 24,4 x 17,1 cm, NMK Ill-r.a. 15.256; zob.: Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I tkps, M. Tro-
janowska, Zycie i tworczosé, t. 11, il. 3/il.162.

12 Napis w p. d. rysunku: Michal Pawlikowski — zabawy w miny, 1939, otowek na papierze
zeberkowym, dat., wym.: 25,3 x 21,4 cm, nr inw. MNK Ill-r.a. 14.851.

13 Rysunki o numerach inwentarzowych: MNK IlI-r.a. 14.845-14.582.

14 Napis w 1. d. rysunku nr inw. MNK IlI-r.a. 14.851.

5 Napis w d. rysunku: Michal Pawlikowski — zabawy w miny (tytul — MNK), 1939, otéwek na
papierze zeberkowym, dat., wym.: 25,3 x 21,4 cm, nr inw. MNK IIl-r.a. 14.850.

1 Napis w d. rysunku: Michal — Nowosilcow (tytut — MNK), 1939, otéwek na papierze zeber-
kowym, dat., wym.: 25,6 x 19,7 cm, nr inw. MNK IlI-r.a. 14.852.

7 Napis w L. d. rysunku: Michal Pawlikowski — zabawy w miny (tytut — MNK) ok. 1939(?),
otdwek na papierze zeberkowym, wym.: 25,7 x 19,8 cm, nr inw. MNK Ill-r.a. 14.845.

18 Napis w p. d. rysunku: Michal Pawlikowski — zabawy w miny (tytul — MNK), ok. 1939(?),
otowek na papierze zeberkowym, wym.: 26 x 19,7 cm: MNK IIl-r.a. 14.849; zob.: Biblioteka
MNZP, sygn. 35911/I-11 tkps, M. Trojanowska, Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.163.
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nale znana twarz me¢za, osoby malarce najblizszej, byta §wietnym ,,materiatem”
do takich ¢wiczen. Mozna snu¢ rozwazania, na ile te medyckie konkursy byty
rozwini¢ciem zaje¢ z anatomii plastycznej, odbytych przez artystke pod kierun-
kiem Wtadystawa Witwickiego. Z pewno$cia w kregu zainteresowan tego pierw-
szego nauczyciela Pawlikowskiej znajdowalo si¢ wpojenie mtodej adeptce ma-
larstwa umiejg¢tnosci zobrazowania stanow psychicznych modela; w calym wy-
ktadzie anatomii plastycznej sposobom rysowania mi¢$ni mimicznych poswigcit
on bowiem po6zniej wiele miejsca’®.

Bardzo udanym, catopostaciowym portretem Michata Pawlikowskiego jest
wykonana w Rzymie w czasie wojny akwarela: Michal ,, Zimowy” marzngcy™.
Model, odwrocony prawie catkowicie plecami (tylko twarz w niepelnym profilu),
ubrany jest w szaroniebieski garnitur i buty z getrami. Znowu zostat namalowany
tak, jakby autorka z zaskoczenia zarejestrowata jego poze i gesty. Przygarbienie
postaci, schowanie glowy w ramionach, przykurczenie rak i zacis$nigcie dtoni to
oznaki zmarzni¢cia oraz dyskomfortu z powodu zimna. Fryzura z tysing, okulary
opuszczone na zaczerwieniony nos i profil sa na tyle charakterystyczne, ze zna-
komicie oddaja podobienstwo postaci. Zwraca roéwniez uwage Swietnie opano-
wana technika akwareli.

Pozniejsze portrety meza to rysunki. Wigkszo$¢ z nich nie jest datowana. Do
datowanych nalezy rysunek gtowy Michata z 1952 roku?'. Nie tylko podobien-
stwo do modela jest atutem tego portretu, lecz takze ukazanie wyciszenia, madro-
$ci 1 tagodnosci, jakich nabywa cztowiek postepujac w latach.

Rysunkami, ktore sa nie tylko lapidarnie skreslonymi portretami, ale tez ilu-
strujg pasj¢, z jaka Michat pracowat zarowno wykonujgc proste czynnosci po-
rzadkowe w domu, jak i studiujac archiwalia, sg cztery prace z lat szes¢dziesig-
tych ze zbioréw muzedw przemyskiego i krakowskiego [il. 5]*>. Ukazuja Michata

Y W. Witwicki, Anatomia..., rozdziat V. Glowa, s. 128-185, szczegdlnie podrozdziat: 3. Mim-
ika,s. 167-185.

2 Michal Zimowy marzngcy (tytul — MT.), 1943, akwarela, otowek na papierze, dat., wym.:
31,3 x 21,4 cm, na odwrocie napisy: u gory: ,,Michat «Zimowy»”, u dotu przy krawedzi: ,,Michat
Pawlikowski w Rzymie 1943 / marznacy”, nr inw. MNK IIl-r.a. 15.241. Zob.: Biblioteka MNZP,
sygn. 35911/I-11 rkps, M. Trojanowska, Zycie i twérczosé..., t. 11, il. 3/il.164.

2 Portret Michala Pawlikowskiego, 11952, otowek na papierze, wym.: 24,8 x 17 cm, dat., sygn.
p. d. monogramem wigzanym LP, rysunek w szkicowniku nr 84, MNK III-r.a. 14.740, s. 51. Zob.:
Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-11 rkps, M. Trojanowska, Zycie i tworczosc..., t. 11, il. 3/il.165.

22 Michal Pawlikowski klgczqcy, ok. 1960, wegiel, na papierze, dar Doroty Pawlikowskiej dla
MNZP, nr. inw. MPS-10910; Michal Pawlikowski w fartuchu, ok. 1960, wegiel na papierze, dar
Doroty Pawlikowskiej dla MNZP, nr inw. MPS-10909. Rysunki te byly prezentowane na wystawie
w 200-lecie obecnosci Pawlikowskich w Medyce. W MNK: Michal przy pracy, po 1960, sangwina
na papierze, wym.: 25,3 x 17,6 cm, nr inw. MNK IlI-r.a. 15.262; Michal pracuje nad dokumentami,
30 IIT 1969, wegiel na papierze, dat. p. d., wym.: 25,3 x 22,3 cm, na odwrocie u dotu napis: ,,Mi-
chat pracuje nad dokumentami (nieczytelne)”, MNK Ill-r.a. 15.257. Jest to prawdopodobnie jeden
z ostatnich portretow Michata wykonanych przez artystke. Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-11
rkps, M. Trojanowska, Zycie i twérczosé..., t. 11, il. 3/i1.166 111.3/167. Portret publikowany w kata-
logu wystawy Swiat Leli Pawlikowskiej..., poz. kat. 95, bez numeracji stron.
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pracujacego w skupieniu, ale w sposob angazujacy emocje i sity fizyczne: niekre-
pujacy ruchow stroj, podwinigte rekawy, jesli trzeba, przykleknigcie na podtodze.
Uzyte przez artystke bardzo skromne $rodki formalne nie przeszkadzaja w osia-
gnieciu efektu plastycznego zgodnego z pierwotnym jej zamierzeniem.

Portretami szczegdlnego rodzaju sa zawsze portrety wlasne autora. W przy-
padku Leli Pawlikowskiej autoportretow zachowato si¢ zaledwie kilka. W spu-
$ciznie po artystce, jesli nie liczy¢ wspomnianych wczesniej rysunkow saty-
rycznych? i kilku scenek rodzajowych jeszcze z lat dwudziestych, zupetnie nie
ma szkicéw 1 rysunkow studyjnych dotyczacych wlasnej twarzy i postaci.

Zachowane w zbiorach rodzinnych trzy autoportrety i jeden szkic pochodza
sprzed drugiej wojny swiatowej. Malowane w Medyce i Zakopanem ukazuja ar-
tystke jako mloda, energiczng kobiete o interesujacej urodzie.

Najwczesniejszym jest pochodzacy z okoto 1922(?) roku, wykonany tempera
na papierze [il. 6]**. Ukazuje malarke w popiersiu z twarzg zwrdcong w prawo,
o$wietlong z lewej. Glebokie, czerwonawe cienie rzucone mocnymi pociggnie-
ciami pedzla na partiach twarzy i szyi s3 barwa dopetniajaca wobec szarobtekit-
nego tla. Faktura obrazu dynamiczna i ekspresyjna swiadczy o bardzo dobrym
opanowaniu warsztatu przez mtoda artystke.

Prawdopodobnie z tego samego czasu pochodzi szkic do autoportretu przed-
stawiajgcy twarz artystki na tle zieleni [il. 7]*°. Formy sg tu zarysowane tylko
w gornej partii obrazu; pomimo dynamiki duktu pedzla i szkicowo$ci ujecia, jak
we wczesniejszym autoportrecie, zauwaza si¢ duzg swobodg zarowno w ksztat-
towaniu faktury, jak i w kolorystyce.

Najbardziej oryginalnym z autoportretow jest zatytutowany przez artystke
Twarz, czapka i niebo powstaty w Zakopanem w maju 1926 roku [il. 8]*. Pawli-
kowska, ukazana prawie w polfigurze, w ujeciu profilowym zwroécona w prawo,
ale glowa jej jest odwrocona w trzech czwartych, tak, ze oczy patrzg na widza spod
gleboko na czoto natozonej biato-granatowej czapki-pilotki. Tak dynamicznie ujgta
postac przedstawiona jest na tle dalekiego, szerokiego krajobrazu (fagodne, oswie-
tlone stoncem hale z ciemniejszymi smugami lasu) i jasnego nieba. Autoportret ten,
przesycony $wiattem, ktore odbija si¢ od twarzy i nietypowy, jesli chodzi o ujecie
(pilotka wcisnigta na oczy), malowany przez wcigz jeszcze bardzo mtodg artystke,
jest jednym z najbardziej interesujacych obrazow w calej jej tworczosci. Podobnie

2 Przypis 2.

2 Autoportret, ok. 1922 (datowanie Kasper Pawlikowski), tempera na papierze, wym.: 40 x 31
cm, zbiory rodziny artystki. Powyzsze dane podata rodzina artystki, gdyz obraz znany jest autorce
wylacznie z barwnej fotografii. Zob.: Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I rkps, M. Trojanowska,
Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.219.

2 Autoportret (szkic), poczatek lat 20. XX w. (1924?), olej na kartonie, wym.: 30 x 24 cm,
zbiory rodziny artystki.

% Twarz, czapka i niebo. (Autoportret), 5 V 1926, olej(?) na kartonie, dat. na odwrocie, napis
na odwrocie, jak w tytule, brak sygnatury, wym.: 47 x 33,5 cm, zbiory rodziny artystki. Bibliotcka
MNZP, sygn. 35911/1-1I tkps, M. Trojanowska, Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/i1.220.
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przedstawiat modele w portretach z lat dwudziestych i poczatku trzydziestych XX
wieku Tadeusz Pruszkowski*’; z pewnoscia jednak ten wybitny pedagog i malarz
nie mial wplywu na ksztaltowanie si¢ osobowosci artystycznej medyckiej portre-
cistki. Kompozycja Twarz, czapka i niebo zostata wykonana przez osobg, ktdra
jedynie dorywczo pobierala lekcje rysunku (Witwicki), a nie ukonczyta studiow
malarskich, co $§wiadczy o sile jej plastycznego talentu.

Praca z poczatku lat trzydziestych jest Autoportret na tle okna [il. 9]%. Artystka
namalowata siebie w popiersiu, zwrécona w prawo i oswietlong z tylu i z prawe;j.
Interesujaca kolorystyka portretu polegajaca na zestawieniu cieptych ugrow, jasnej
zieleni 1 ciemnego blekitu, oraz dynamiczny (jakby szkicowy) dukt pedzla czynia
obraz nowoczesnym pod wzgledem formy na tle malarstwa portretowego polskie-
go dwudziestolecia.

Pozniejsze autoportrety pochodza juz z lat czterdziestych. Sa wykonane
akwarela, otowkiem i pastelem. Wydaje si¢, ze w zamysle autorki powstaty one
raczej jako domowy dokument, zapis emigracyjnej codziennosci, niz dzieto sztu-
ki. Pierwszy z tych autoportretow, akwarela, stanowi pendant do portretu Micha-
ta (Michat ,, Zimowy” marzngcy). Lela przedstawila siebie z poczuciem humoru:
z duzym kluczem wiszacym u pasa®. Drugi — wykonany pastelem, ukazuje twarz
malarki w ujeciu profilowym?’. Pochodzi on z roku 1944, kiedy to cata rodzina
musiata stawiaé¢ czota trudnosciom wojennego pobytu w Rzymie.

Nie sg natomiast znane autoportrety Pawlikowskiej powstate po 1945 roku.
Prawdopodobnie w Londynie artystka zaprzestata ich malowania.

Autoportrety Leli Pawlikowskiej to prace nieliczne w ogromnym dorobku
portretowym malarki. Artystka przedstawiajgc siebie nie sktaniata si¢ ku alegorii
czy symbolice. Jedynie w Autoportrecie z kluczem mozna doszukiwac¢ si¢ jakiejs
anegdoty. W zamysle artystki w tego typu obrazach miaty by¢ poruszane pro-
blemy czysto malarskie ze szczegdlnym naciskiem na wydobycie form poprzez
odpowiednie operowanie swiattem i kolorystyke.

Portrety meza Michata malowane byly przez Pawlikowska od poczatku drogi
artystycznej. Wydaje si¢ jednak, ze artystka nie zawsze dazyta do tego, aby ukon-
czy¢ tego typu ,,bliskie sercu” dzieto. Talent fizjonomistki pozwalat jej wypowia-
da¢ si¢ najpelniej w szkicowych ujeciach modela — lapidarnos¢, sugestywnosc,

2" Np. T. Pruszkowski, La dame a l’incroyable, 1917, olej na ptotnie(?), portret publikowany
w: S. Rutkowski, Tadeusz Pruszkowski, ,,Sztuki Pigkne”, R. IV 1927, s. 1-14, il. na s. 4; takze:
T. Pruszkowski, Portret kobiecy, 1934, olej na ptotnie (?), wystawiony w TPSP w Krakowie w 1934
roku, publikowany w: ,,Sztuki Pigkne”, R. X 1934, il. na s. 196.

8 Autoportret na tle okna, pocz. lat 30. (tytut i datowanie — MT.), olej na tekturze, wym.:
31,5 x 24 cm, zbiory rodziny artystki. Biblioteka MNZP, sygn. 35911/I-1I rkps, M. Trojanowska,
Zycie i tworczosé..., t. 11, il. 3/il.221.

» Lela Pawlikowska u siebie? (Autoportret z kluczem), 1943, akwarela, czarna kredka, otowek
na papierze, dat. p. d., na odwrocie napis jak w tytule, wym.: 31,3 x 21,4 cm, nr inw. MNK Ill-r.a.
15.243. W zbiorach MNK pod tytutem: Kobieta z kluczem (Lela).

3 Autoportret, 29 1X 1944, pastel na papierze zeberkowym, dat., sygn. p. d. monogramem
wigzanym LP, wym.: 44,4 x 36,8 cm, nr inw. MNK III-r.a. 15.250.
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nieraz zacigcie karykaturzystki byly cenione zaréwno przez Michala, jak i osoby
z kregu jej rodziny i znajomych.

Znakomicie opanowang umiejetnos$¢ portretowania dostrzegali takze odbiorcy
sztuki spoza grona osob bliskich Pawlikowskiej, a miara jej sukcesu w zakresie
portretu byto zdobycie ,,zaszczytnego wyrdznienia” na dorocznej wystawie w Sa-
lonie ,,Zachety” w 1934 roku za Portret p. Szajnochowej, dlugoletniej lokatorki
lwowskiego domu Wolskich ,,na Zaswieciu”. Fotografie tej pracy wraz z artykuta-
mi o przyznaniu nagrod zamies$cita warszawska prasa’'. Czesto krytycy wskazywa-
li wlasnie portrety Pawlikowskiej jako najlepsze obrazy na Iwowskich i zakopian-
skich wystawach zbiorowych, chwalgc na ich sugestywnos$¢ i wiernos¢ modelowi®?.

Do roku 1939 Pawlikowska portretowata przede wszystkim czlonkow rodziny
i znajomych, a innym osobom wykonywata portrety wowczas, jezeli fizjonomi¢
i osobowos$¢ portretowanego uznala za interesujaca lub niepowtarzalng. W czasie
wojny, jeszcze przed wyjazdem z Polski, aby zapewni¢ utrzymanie rodzinie artystka,
przebywajac wraz z dzie¢mi w Krakowie, zaczeta wykonywac portrety zarobkowo.
Potem w Rzymie i Londynie praca taka stata si¢ glownym i wtasciwie jedynym zro-
dfem dochodow calej rodziny. W Wielkiej Brytanii i Europie zachodniej widziano
w Pawlikowskiej wylacznie portrecistke; inne tematy podejmowata rzadko, z reguty
tylko dla siebie i bliskich. Odtaczona od polskiej kultury, dziatajac dla obcych men-
talnie odbiorcow, utrzymujac z portretowania rodzine, nie czufa si¢ spetiona jako
artystka. Moze witasnie dlatego prywatnie wykonywane portrety me¢za nie byty przez
nig czesto wykanczane i nie niosty juz w sobie takich poktadow energii tworczej, a ze
studiéw nad wiasng fizjonomia zrezygnowata prawie zupetnie(?)*.

I p. g. (Pia Gorska?), Doroczne nagrody Zachety, ,,Gazeta Warszawska”, nr 384 (22 X1I) 1934,
s. 2; p. g. (Pia Gorska?), W salonie dorocznym Zachety, ,,Gazeta Warszawska”, nr 385 (23 XII)
1934, s. 2; E. Filus (fotografia), Portret p. Szajnochowej, Z Salonu w Zachecie, ,,Gazeta Warsza-
wska. Niedzielny dodatek ilustrowany”, b. nr (25 XII) 1934, s. 4.

32 Np. H. Bluméwna, Wystawa gwiazdkowa w Towarzystwie Przyjaciél Sztuk Pigknych, ,,Kurier
Lwowski”, 18 XII 1934, s. 3; autorka wypowiadata si¢ tu m.in. o portrecie Beaty Obertynskie;.

3 Serdecznie dzigkuje Rodzinie Artystki za wszelka pomoc przy powstawaniu tego tekstu.
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III. INFORMACJA NAUKOWA

ROCZNIK PRZEMYSKI, t. 50: 2014
z. 3, HISTORIA

TOMASZ PUDLOCKI, MACIEJ WALTOS

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI TOWARZYSTWA
PRZYJACIOL NAUK W PRZEMYSLU
ZA OKRES OD 18 VI 2011 DO 22 VI 2013 ROKU

1. Sklad cial kolegialnych oraz pracownicy TPN

W okresie sprawozdawczym Towarzystwem kierowal Zarzad wybrany na Wal-
nym Zgromadzeniu w dn. 18 czerwca 2011 roku: prezes — dr Tomasz Pudtocki,
a takze cztonkowie Zarzadu: mgr Jarostaw Dyrda — wiceprezes ds. naukowych,
mgr inz. Waldemar Wiglusz — wiceprezes ds. organizacyjnych, dr Izabela Wodzin-
ska — sekretarz, mgr inz. Grzegorz Poznanski — skarbnik, przewodniczacy Sekcji
Nauk Przyrodniczo-Rolniczych, mgr Agnieszka tach — przewodniczaca Sekcji
Nauk Pedagogiczno-Psychologicznych, mgr Ewa Switek — wiceprzewodniczaca
Sekcji Nauk Pedagogiczno-Psychologicznych, mgr Jacek Drozd — przewodnicza-
cy Sekcji Nauk Humanistycznych, mgr Ewa Grin-Piszczek — wiceprzewodniczaca
Sekcji Nauk Humanistycznych, mgr Grzegorz Potoczny — sekretarz Sekcji Nauk
Humanistycznych, a takze: prof. dr hab. Zdzistaw Budzynski, mgr Marcin Duma,
mgr Piotr Haszczyn, mgr inz. Tadeusz Misiak, mgr Nalan Sarkady'.

W Komisji Rewizyjnej pracowali: mgr Renata Magnowska jako przewod-
niczaca, a takze dr Maciej Dalecki, mgr inz. Aleksander Kedzior, dr Grzegorz
Klebowicz, mgr Jerzy Tumidajski. Cztonkowie Sadu Kolezenskiego: mgr Janusz
Motyka, mgr Maria Siemaszko, dr Grzegorz Szopa.

Na zebraniu 25 12013 roku wybrano takze cialo pomocnicze, tj. Komitet Re-
dakcyjny TPN. Redaktorem wydawnictw zostata dr E. Grin-Piszczek, zastepca
dr T. Pudtocki, a cztonkami Komitetu: dr Jolanta Czartoryska, dr Andrzej Gliwa,
dr Maciej Walto$ oraz redaktorzy naczelni poszczegdlnych zeszytow ,,Rocznika”.

W okresie sprawozdawczym w TPN pracowali: dr Maciej Waltos$, kierownik
Biblioteki Naukowej TPN, ktory rdwnoczesnie zajmowat si¢ obstugg administra-

! Ze wzglgdu na wyjazd na stypendium do USA prezesa Pudtockiego w okresie 6 X 2012 —
6 1 2013 zarzadem kierowal wiceprezes mgr inz. W. Wiglusz, nie posiadajac jednak uprawnien
decyzyjnych prezesa, a jedynie uprawnienia do nadzorowania dziatalnos$ci biezace;j.
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cyjng; w Dziale Administracyjnym i Wydawniczym zatrudniony byt jeden pracow-
nik mery